KAFKAS ATLANTISI

CERKESYA - “KAFKAS ATLANTISIi”

“Ve bu belaya, asirlar boyu kutsanan,
Korkunc seye, alisti bedenim;

Kizgin giineste ondan

Siziyor kan durmadan

Ve Kafkas’in kayalarina akiyor.”
Aeskilos!*?

Taninmis edebiyat tarihcisi Aleksey Nikolayevi¢ Veselovskiy, 1902 yi-
linda “Kavkazskiy Vestnik”’de yayinlanan “Kafkas Destanlarinda ve Diin-
ya Siirinde Promete” baslikli arastirmasinda séyle yaziyordu:

“Promete hakkindaki efsanenin ilk defa Hesiodos tarafindan edebi
isleme tabi tutulmasindan beri yirmi alti asir gecti, ama bu destan hala
insanhigi kuvvetle etkilemeye devam ediyor. Promete, onun sectigi ve in-
sanlik tarihi boyunca acima duyulan birka¢ kahramandan biridir, ve daha
uzak gecmiste onun hakkindaki Grek mitinin, Kafkas halklarinin zincire
vurulmus cefakar Titanlara dair efsaneleriyle biitiinlesmesi sayesinde, tam
da Titan’in cektigi cefamin Kafkasya ortami, asirlarin mirasi olarak, kaci-
nilmaz bir sey gibi her yerde pek cok varyantiyla tekrarlandi. Efsanenin
yerellesmesi zemini tizerinde, insanhk sanatimin Kabartay, Asetin veya di-
ger inanslar gibi uc drnekleriyle...Aeskilos veya Bayron’un hiimanizma
duistincesi ve idealizmiyle aydinlanmis eserleri birbiriyle yakinlasiyor.”

Grek (Yunan) dahileri tarafindan Promete’nin eza mabhalli olarak bil-

142 Alintilanan satirlar Aeskilos’un Promete’ye dair {iclemesinin ikinci kismina aittir. Sadece birinci kismi,
“Zincire Vurulmus Promete” ve ikinci kismun kiictik parcalar gintimiize gelebilmistir. Epigrafta alintilanan
musralar Cicero'nun “Tuskulan sohbetleri’ne dahil edilmisti ve bu sayede muhafaza edilmistir.

324



KAFKAS ATLANTISI

hassa Kafkasya'nin secilmesinin kendi derin anlami var. Bu anlam Kafkas
halklarinda, 6zellikle Cerkeslerde rastlanan benzer efsanelerin mevcudiye-
tiyle izah edilip bitirilemeyecek bir sey. Kafkasya'nin tam da Karadeniz'e
doniik, yani daha sonra Adigelerin-Cerkeslerin ve Abhazlarin yerlestigi ve
Grek diinyasina siki sikiya bagl olan yiiziinde gerceklesen bu kadim stije,
bu halklarin miiteakip akibeti tizerine karanlk bir golge birakiyor.
A.Veselovskiy bizim icin énemli olan bir fikri séyle formiile ediyor:

“Kafkasya'nin, halk belleginin dliimsiizliigii veya siirsel tutuculuk diye
adlandirabilecegimiz sasilacak bir 6zelligi, bir zamanlar halkin akhni veya
tahayyiiliini sasirtmis olan bir seyi bin yillar boyunca korumasi, ve vadile-
rinin derinliklerinde, dag kalelerinde bunu oldugu gibi muhafaza ederek el
degmemis sekilde gelecek nesillere aktarmasidir. Bu keyfiyet simdi diinya
edebiyatinda bu iki karsit seyi yiiz yiize getiriyor...”

Sadece siirsel olmakla kalmayip, -daha derinde- bir psikolojik tutucu-
luk da olan bu “halk belleginin 6liimsiizliigii”, bugiin, diinya goriistiniin
psikolojik stabilitesi, biitiinliigli ve saglamligi olarak adlandirabilecegimiz
bu sey, jeopolitik ahval ve imparatorlugun genisleme mantiginin geregi
olarak kudretli Rusya ile ¢éziimsiiz bir ihtilafta kars: karsiya geldiginde,
Cerkesya’'nin trajedisinin temel sebeplerinden biri olmustur.

Cerkes kabilelerinin Moskova devletiyle uzun ve karmasik karsihikh
iliskilerinin tarihini burada 6zetlemeye kalkismayaca@iz. Ancak su kadar
soylenebilir ki, XVI-XVII. yizyillarda, bu iliskiler olduk¢a canh iken, mu-
kaddimesi XVIII. yiizyilda tesekkiil eden ve XIX. yiizyilda cereyan eden
dramin belirtisi olabilecek hicbir sey yoktu .

Mitolojik Atlantis, muazzam bir dogal tufan sonucunda okyanusun gir-
dabinin icine yikildi.

Tarihi Cerkesya askeri-siyasi bir felaket neticesinde kayboldu.

1860l yillarin basina kadar Adigeler-Cerkesler (en biiyiik kabilele-
ri: Sapsiglar, Abazehler, Natuhaylar, Temirgoylar, Bjeduglar, Wubih-
lar(?.e.n.)) Karadeniz sahilinden Kuban eteklerine kadar genis bir sahada
meskun idiler. Daha doguda Adige-Kabartaylar yasiyordu. Antik Atlantis
hakkinda oldugu gibi, “Biiytik Cerkesya” hakkinda da bir cok mit var, ama
kesin olan bir sey var: Adige halklarimin yasadigi saha zengin ve &zgiin bir
kiiltiirin mekant idi. Bu, Avrupalilar {izerinde kuvvetli bir etki yaratan bir
diinya idi. Acimasizca ve -simdi goriildiigli izere- haksiz yere yikilmis bir
diinya.
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Bu o6lcekteki bir trajedi dikkatli ve tarafsiz bir incelemeyi hak ediyor,
zira gecmisten alinacak dersler hala cok giincel. Adalet gibi énemli bir
kavram surada dursun.

Bu nasil bir kiltiirdii?

2005 yihinda “Eski Cerkes Bahceleri. Rus kaynaklarinda Kuzeybati
Kafkasyanin Landsaft: ve Tarim Kiiltiirii” bashg altinda anlam ve olgu yo-
gunlugu bakimindan olaganiistii bir eser pivasaya cikti. Bu iki ciltlik eserin
yazar genel olarak Kafkasya'yi ve 6zel olarak Cerkesya'yi iyi bilen Samir
Hotko’dur. Bu, insani cezbeden ve aci veren bir okuma, ciinkii burada
sozii edilen sey, Rus arastirmacilarinin gézii éniinde mahvolup giden yiice
bir tarim medeniyetinin basarilaridir.

Yagmalanan Cerkesya’nmin dogasinm XIX. yiizyill sonunda inceleyen bii-
yiik alim, botanikei, ziraatci, etnograf fvan Nikolayevic Klingen, 6liimciil
bir taniklik birakti:

“Karadeniz’in tim dogu sahili ve Batum okrugunun biiytik kismi, Sibir-
ya'dan daha az niifuslu bir ¢élii andiriyor. Doga burada, Avrupa’da hicbir
yerde olmadigi kadar zengin, iklim ise, yumusakh@: bakimindan Riviera’nin
iklimine benziyor. Bitki ortiisti, Kuzeybatida, Giiney-Rusya fizyonomisini
korurken giineye gittikce tedricen bunu vitiriyor; Soci'nin ardinda ise bi-
raz subtropik karakter aliyor... Bu ortii altinda verimli bir toprak saklidir.
Cogu zaman bu kalin bir Cernozyomdur (verimli siyah toprak-¢.n). Bu top-
rak en kapirisli tarim bitkilerini yetistirmeye uygundur, su kiitleleri ise, hem
toprak ustii, hem toprak alti ve hatta havadan sulamaya miisaittir. Ama
vakin zamana kadar sahilin niifusu artmadi, azaldi ve koloniler uyusup kal-
di, gelisemedi; topragin zayif verimi, kalplerdeki yilginlik, geride birakilan
vatana duyulan 6zlem, yoksulluk, hastaliklar, gecit vermez yollar, képrii
yoklugu, genel bir geriye gidis ve yabanilesme, iste her adimda géze batan
durumlar...Ceyrek viizyildan fazla bir siiredir iskanla ilgili tiim tedbirler
uygulandi, sonugsuz kalan cabalara harcanan o kadar para ve eneriji, gene

de hicbir ilerleme yok.

Bu isin sirr1 neydi?”

Ve diiriist bir cevap:

“Daglilar kayboldu, ama onlarla birlikte yerel sartlara dair bilgileri, de-
neyimleri, fakir halklarin en degerli serveti olan ve en kiiltiirlii Avrupalinin
bile kiicimsememesi gereken o halk bilgeligi de vitip gitti. Daghlar her
turlit findig1, hurmayi, elmayi, armudu, saraphk yemisleri mitkemmel bir
sekilde yetistiriyor ve yasaya ragmen Avrupalilara ¢ok gtizel saraplar ik-
ram ediyorlardi. Giineydoguda pamuk ekiyorlar, bir cesit kazayagindan
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gtihercile elde ediyorlardi, binlerce pud aromah bah yurt disina satiyorlar-
di. Irmak boylarina koruyucu agac dikimi, canh citler, tarla eteklerini dik-
me ile kusaklama, agacla golgeleme, yaprak ve dallardan mamul, topraga
temas etmeyen silolar, tiim bunlar tarim uzmanlarinin takdirini kazanan
seyler. Sitmadan korunmak icin asirlarin deneyimiyle olusturulan hijyen
rejimi, konut icin yer secimi, suyun kullanimi, mekanin dikey profiline
gore (rakim kastediliyor-¢.n.) islerin giiniin saatlerine ve mevsimlere gore
dagilimi, biitiin bunlar hijyen uzmanlarini hayrete diisiiriiyor. Saban ve pul-
luklar1, dayanikh dag tipi tohumlari yerel kosullara fevkalade uyum sagla-
misti. Hayvancihk muazzam boyutlardaydi, siit {irtinlerinden iyi ve saglam
bir peynir tretiliyordu...Her yil 500.000’e yakin koyun keser, 200.000
kadar yamci tretirlerdi. Biiyiik miktarda porsukgiller, palmiye ve insaat
kerestesi yabanci gemilere yiiklenirdi. Gecen yiizyihn daha tictincii cey-
reginde (XVIII. yiizyill =Y.G.)...Cerkesya’dan ihrac edilen mallarin toplam
tutar1 o zamanki para degerine gore (Sadece Taman ve Kaplu pazarinin
verileriyle) iki milyon rubleyi buluyordu. Sadece dogu sahilinin payina bu-
gtinkii kura gére bu miktardan yaklasik bir milyon ruble diistiyordu.”

Sonuc boliimiinii Klingen italikle yaziyordu:

“Genel devletci miilahazalarla Cerkesleri iilkeden cikararak, me-
deniyet 6niinde lizerimize, vitirilen gliclerin ve mahvolan bir kiltiriin
ahlaki borcunu almis olduk. 3000 yil stiresince biriken bu ktltiir, artik
verlinin deneyimli ve giiclii eliyle desteklenmedigi icin, doganin deva-
sa varatict glictintin baskist altinda, 30 yilda mahvoldu...Burada ates
ve kilic bir ise yaramaz, ve temelsiz projeler derde deva olmaz, ¢linki
eski gelenekler ebediven 6ldi ve eski kiiltiir neredeyse iz birakmadan
kayboldu. "143

“Olen kiiltiir...”, “Eski kiiltiir kayboldu...”

Diriist Rus alimi hicbir yerde yerlilerin “vahsiliginden”, yeni kon-
kistadorlarin bu favori argiimanindan bahsetmiyor. Sadece onlarin mi?
Demokrat Dobrolyubov daghlara acidigi halde gene de “vahsi kabilelere
egitimin ve sivil yasamin gercek baslangiclarini telkin etmenin” gerekli ol-
dugunu yaziyordu. Dobrolyubov’dan birkac on yil énce demir gibi bir cum-
huriyetci ve taviz vermez bir devletci olan Pestel de daglilarin son ferdine

143 Starie Cerkesskie sadi. Landsaft i agrikultura Severo-Zapadnogo Kavkaza v osvescenii russkih istocnikov.

M., 2005. T.2.S.7.
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kadar Kafkasya’dan kovulmasi ve buranmin Rus kéyliilerle iskan edilmesini,
“yarn vahsi halklarin” doganin nimetlerinden akilci bir sekilde yararlana-
mayacagl gerekeesiyle savunuyordu.

Sahip olunan maliimatin derecesi, ve farkl bir kiiltiiriin degerini anla-
maktaki beceriksizligin derecesi iste boyleydi.

Y6renin refahina dair haberler, Rus askerlerinin tanikliklariyla bir mik-
tar celismektedir. Mesela, Karadeniz sahilinde ve buraya komsu daglarda-
ki savasta basrollerden birini oynayan Tiimamiral Serebryakov, Cerkesleri
“yoksul vahsiler siiriisii” olarak adlandiriyordu. (Gerci, bir siire sonra fik-
rini degistirmisti.)

Bu iki nedenle ac¢iklaniyordu. Birincisi, yiiksek sosyal statli sahipleri
de dahil olmak tizere, dagh vigitler arasinda pahal silahlarin yaninda eski
puskii elbise giymek 6zel bir caka satma sekliydi. Dagh hayatim ve psiko-
lojisini iyi tanimayan Rus subaylar {izerinde bu, garip bir etki yaratiyordu.
Ikincisi ve en 6nemlisi de Cerkesler Kafkas Kolordusunun cezalandirma
seferleri sonucunda gittikce fakirlesmekte idiler. Bu, ekinlerin yok edilme-
si, hayvanlarin calinmasi ve kdylerin tahrip edilmesine yonelik bilingli bir
stratejiydi ve, kitlesel achga ve ekonomik ¢okiise sebep oluyordu.

Burada, malumumuz oldugu {izere Cerkesleri Petersburg’un talepleri-
ne itaat etmeye ikna etmek tizere, I.Nikolay tarafindan génderilen Albay
Han-Girey’e General Velyaminov’un verdigi talimatlardan bir parcay: tek-
rarlamakta yarar var:

“Natuhaylar, Sapsiglar ve Abazehler itaat etmemekte hala inat ediyor-
lar. Natuhaylarin yaridan fazlasi ve Sapsiglarin énemli bir kismi, son iic
yilda ciddi zarar gordii. Cogu eski ikamet yerlerinde kaldi ve evleri yakildig
icin ilkel cardaklarda bariniyorlar.

Digerleri, Abin ile Afips arasinda meskun Abazehlere ve Sapsiglara,
Gelencik ve Gagra arasinda Karadeniz sahili boyunca yasayan kabilelere
goc ettiler. Gecen giiz hem kendilerinin yakh@ (Ruslarin eline gecmesin
diye -Y.G.) ve hem de kuvvetlerimiz tarafindan cok miktarda ele gegirilen
cayir otu dolayisiyla biiyiik zarara ugrayan Natuhaylar, biiyiikbas hayvan-

larini ve koyunlarini kis boyunca yok pahasina sattilar.” 144

Dogaldir ki, “Kafkas Atlantisi” medeniyeti, atcilik da dahil olmak tize-
re - Cerkes atlarina cok deger verilirdi, 6zellikle Rus subaylari tarafindan
- tarimin her sahada gelismis olmasindan ibaret degildi.

144 Han-Girey'in misyonuyla ilgili belgelerin tamami surada muhafaza ediliyor: RGVIA: F.405,0p,6,yed.
hr.2176.
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Cerkesya’da, esas olarak cok yiiksek kaliteli silahlar basta olmak tizere
ince zanaatlar da gelismisti. Yermolov, bos yere geleneksel kiliclar1 dagh
saskalariyla (saska: Cerkesce seshue-biiyiik bicak -¢.n.) degistirerek Kafkas
Kolordusunu yeniden silahlandirmamusti. Cerkesya’da XIX. yiizyil ortasina
kadar ath savascilar icin Kafkasya disinda da cok deger verilen metal silah
ve zirh tiretiliyordu.

Cerkeslerin “mevsimlik savasciliklarim” hatirlamak lazim. Cerkeslerin
savas Kkiiltiirti cok yiiksek seviyelerde idi, ve Cerkes kiralik askerler hem
Dogu devletleri arasindaki savaslarda ve hem de i¢ savaslarda nemli bir
rol oynarlardi. Ama, Cerkeslerin Cerkesya disindaki askeri ve siyasi tarihi,
bu calismanin simnirlarina sigmayacak kadar genis ve 6zel bir bahistir. Bu
bahis, adim anmis oldugumuz Samir Hotko tarafindan yazilan ve Sankt
Petersburg tiniversitesi tarafindan 2001 vilinda basilan “Orta Caglarda
ve Gilintimiizde Cerkesya Tarihi” adh esash calismada ayrintili olarak ele
almmustir.

Dagli folklorunu ve 6zgiin dinsel yasami da unutmamak lazim.

Tiim bunlarin yaninda Cerkesya’y1 halki refah icinde yiizen bir diinya
cenneti olarak tahayyiil etmemek lazim. Bugiin sosyal sinif farki olarak ad-
landinlan sey Cerkesya’ya da 6zgii idi. Cerkeslerde iki yildan fazla esir ka-
lan ve, dolayisiyla onlarin hayatini ayrintih olarak inceleme imkani bulmus
olan Rus subay1 Fedor Fedorovi¢c Tornau, “Siradan Cerkeslerin” hayatini
anlatirken, belli ki bagimli koyliileri kast ederek séyle diyordu:

“Evlerinde ahsap déseme yok. Giyecek yetersizligi, diger dogu halk-
larinda bolca bulunan sicak banyolarin mevcut olmayisi, ve az miktardaki
saghksiz yiyecekler, siradan Cerkesler arasinda gériilmemis bir pislige ve
cok igrenc deri hastaliklarina sebep oluyor....” 145

Cerkesya'nin kaderini anlamak icin, tim diger hususlarin yaninda,
Rus askerlerinin daglilari nasil algiladigini da tasavvur etmek lazim.

Kafkasya’'da uzun villar gérev yapmis olan ve onu iyi tamyan, ileride
gorecegimiz gibi, “Kafkas Atlantisi'nin” mahvini énlemeye calismis olan
General Grigoriy Ivanovic Filipson anilarinda séyle yaziyordu:

“Cerkeslerde hirsizlik ve soygunculuk, kadim Sparta’da oldugu gibi bir
seref sayiliyordu, utanilacak olan sey hirsizlik esnasinda yakalanmakti. ”14

145 Tornau F.F. Vospominaniya Kavkazskogo ofitsera. M., 2000. S.245.
146 Tsit. Po:: Osada Kavkaza. SPb., 2000.S.81
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Burada hirsizliktan kastedilen sey, dogal olarak, kdy icinde calma fiili
degil, ganimet elde etmek icin yapilan akinlardir. Sparta ile kiyaslama
burada bu karakteristige 6zel bir niians katiyor. Filipson, baska bir halkin,
bagka bir medeniyetin, baska ahlaki gerekcelerin diinya géristiniin dzel
bir sey oldugunu anhyor.

“Soygunculuk” motifi eski Kafkasyalilarin tiim anilarinda gecer. Boy-
lesi Kafkas gazilerinden birisi, Kafkasya'da ceyrek asir gérev yapan ve
daglilarin kdkeninini, hayat tarzlarini ve geleneklerini 6zel olarak incelemis
olan General Milentiy Yakovlevic Olsevskiy bu konuda sunlari yaziyor:

“Gliney smirlarimizi, ézellikle de Novorossiya’yi (Karadeniz'in kuzey
sahilinde Ruslann Tiirklerden ve Zaporoj Kazaklarindan elde ettigi top-
raklar boyle adlandinhyordu. Kabaca Ukrayna nin gtineydogu bolgelerine
karsihik gelir.-¢c.n) Cerkeslerin soyguncu akinlarindan korumak icin, 1792
yilinda biat etmis olan Zaporoj Kazak ordusu Kuban’a nakledilir... Kuban
istikametinden yaptigimiz harekatlarin amaci hem sinirlarimizi Kubandétesi
halklarin yagmaci istilalarindan korumak, hem de onlar1 bu soygunculuk-
lar icin cezalandirmakti.”147

Begenelim, begenmeyelim, “akin sistemi” bir realite idi. Kdkleri dagh
savascinin geleneksel yasam tarzi ve psikolojisinin derinlikliklerine uzani-
yordu. Akin, daglnin adil ve organik oldugunu tasavvur ettigi bir diinya
manzarasinin 6nemli bir unsuru idi. Akinin amaci hi¢ de sadece ganimet
degildi. Bu, kendini gerceklestirmenin bir yéntemi, cesaret, ceviklik, kur-
nazlik gibi erkeklik vasiflarinin bir imtihani idi. Akinda temayiiz etmeyen
bir delikanlinin tercih edilir bir damat aday1 olmadigi malumdur.

Masamun tistiinde bu tiir akinlarla ilgili olarak Kafkas hatt1 subaylarinin
XIX. yiizyil baslarinda yazdigi birkac yiiz adet rapor var. Heniiz yogun
fetih harekatlarinin baslamadig tarihlerde yazilmislar.

Siiphesiz, cesitli Cerkes kabileleriyle karsilikh iliskiler somut sartlara
gore belirleniyordu. Olsevskiy séyle yaziyor:

“Belaya’'nin kollar1 olan Kurcups ve Psehe, Kuban’a dokiilen Psis ve
Psekups boylarinda kalabalik ve zengin Abazeh kéyleri bulunuyordu. Bu
halkla ancak ellili yillardan itibaren daha sik vurusmaya basladik. Bu tarih-
ten once ise, ara sira kitalarimizin ugradigi Abazeh topraklarinin uclarinm
biliyorduk. Abazehler bizden korkmazlardi, ciinkii arazinin sarphgindan

147 Tsit. Po:: Osada Kavkaza. SPb., 2000.S.81
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bagka Labin hatti yoniinden cesur Besleneyler, Mahoslar ve Yegerukaylar
tarafindan, Karadeniz yéniinden ise Bjeduglar, Temirgoylar ve Cerceney-
ler tarafindan korunuyorlardi. Bolluk icinde yasadiklari icin soygunculuk-
la ugrasma ve hirsizlikla gecimlerini temin etme ihtiyact duymuyorlardi.
Abazehler kendi topraklarini savunmak zorunda kaldiklarinda, Maykop’un
temelinin atildi@ tarihten itibaren tilkelerinin diisiisiine kadar, korkusuzca,
yigitce ve cesaretle savastilar.

Sebs ve Abin arasinda oturan Sapsiglar, komsu Abazehlerden farkli.
Onlar Karadenizlilerin en belal ve tehlikeli diismani sayilirlardi ve toprak-
larimizda yaptiklart soygunlari ancak Plastunlar (piyade Kazak savascisi)
engelliyebilirdi. Sapsiglar kendi topraklarinda kendilerini ustaca ve inatla
savunurlardi. Kitalarimizin onlarla vurusmak zorunda kaldigi her olayda
verilen yiiksek kayiplar bunun kanitidir.”148

Ruslarin daghlara yaklasimi diismanlik ve hayranh@in tuhaf bir karsi-
muydi. Hat Kazaklarim anlatirken ayni Filipson séyle yaziyordu:

“Gilizel daglh kostiimii giyen, dagh cinsi ata binen hat Kazaklari dagli-
lardan cok sey aldilar: at oynatmayi, mertligi ve teatral bir havasi olan géz

kamastirici cesareti.” 40

Yani “mertlik ve g6z kamastirici cesaretin” daghlarin organik vasfi ol-
dugu itiraf ediliyor.

Bat1 Kafkasya'yi fevkalade iyi bilen Fedor Fedorovi¢ Tornau bize, Cer-
kes savascisinin olaganiistii carpici bir tasvirini birakt:

“Uzun tuyli koyun derisinden mamul sapkasindan, ayagindaki ciz-
meye kadar, Cerkesin giysisi, aynen silahlar1 gibi at tistiinde savasa mii-
kemmel sekilde uyarlanmisti. At e@eri hafif, rahat ve haftalarca tizerinde
kalsa bile ata zarar vermemek gibi bir meziyeti var. Cerkes, tiifegini ge-
rektiginde géz acip kapayana kadar cikarabildigi yamcidan mamul bir kihf
icinde sirtinda tasir. Tiifegin kayisi éyle ustaca ayarlanmustir ki, dértnala
giderken tiifedi doldurmak, ates etmek ve saskayi cekmek iizere sol omuza
aktarmak miimkiindiir. Cerkesin en sevdigi bu en korkunc silah, sahtiyan
kapl bir kin icerisinde, el muhafazasi olmayan kabzali bir kilic agzindan
miitesekkildir. “Sajeyis-hua”, buyiik bicak derler. Biz buradan saska adim
verdik. Cerkesin saskas: jilet gibi keskindir ve savunma icin degil, sade-

148 Olgevskiy M. Ukaz. Soc.S.488.
149 Osada Kavkaza. S. 105.
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ce vurmak icindir; saska darbeleri cogunlukla oliimctildiir. Bundan baska
Cerkes, kemerinin ardinda iki tabanca ve yanindan hi¢ ayirmadigi yoldasi
genis bir kama tasir. Tiifek fisekleri gogiis tizerindeki deri yuvalara so-
kulmus agac kovanlarda muhafaza edilir; kemerden sarkanlar: yagdanlik,
tornavida ve attan inmeden tiifedi ve tabancalar silip atisa hazir hale ge-
tirmeye yarayan ekipmani havi kiictik bir sahtiyan canta... Atin1 gbziinden
sakinir... Vurusmada Cerkes elinde kamciyla atini diisman tizerine stirer,
yirmi adim kala tiifegini kilifindan ceker, ates eder, tiifegi omuzundan ak-
tarir, saskasini ceker ve dograr; veya atini hizla geriye dondiiriir ve dort
nala giderken ikinci bir atis icin tiifegini doldurur. Hareketleri hizli ama
yumusaktir,” 150

“Dagh sovalyeligi” tabiri Kafkasl Ruslarn kullanmayi sevdigi bir ifadeydi.

Sadece bir cesit On Kafkasya yerli halki olan Kazaklarin degil, mesela
General Zass (daha 6nce kendisinden bahsetmistik) ve cevresi gibi dagh-
lara karsi gaddarliklanyla nam salmis subaylarin da Cerkes giysisine olan
tutkusu cok seye delalet eder. Stiphesiz ki mesele sadece Cerkes kostimii-
niin islevselliginde degildir. Bu olgunun psikolojik icytizii cok daha ciddidir.

Rus subaylarinin dagllara ve bizatihi fetih siirecine yaklasimindaki
- fethin anlami ve ahlaki yoniine - paradoksu, 1860l yillarda, Cerkes-
ya’ nin yikihs déneminde Sivastopol piyade alayina kumanda eden Mihail
Ivanovic Venyukov'un anilari rneginde gz éniine sermek miimkiindiir.
Venyukov daha sonra taninmis bir etnograf, bir yazar oldu, Gertsen’in
“Kolokol” unda calisti, Isvicre’'ye géc etti ve hicbir sansiir kaygis: olmadan
anilanni orada yazd.

Yontulmamus bir asker ve tutucu biri olmayan bu genis goriislii kiiltiirli
insanin, ilgilendigimiz probleme dair goriisii cok 6greticidir.

Bakin dagllart yurtlarindan kovma operasyonunu nasil anlatiyor:

“Mart ay1 (1862 yili-Y.G.) Belaya'nin sag yakasindaki Abazehler, yani
Ocak ve Subat’'ta kendilerinden ot ve tavuk satin aldigimiz o dostlar icin
oliimciil oldu. Miifreze, kéyleri yakmak iizere yeni acilmis orman patika-
larindan ilerliyordu. Bu, Kafkas savasinin en cok géze carpan, en “siirsel”
kismi idi. Kéylere miimkiin oldugu kadar fark edilmeden yaklasmaya ve
derhal yakmaya calisirdik. Kéy halkindan kacabilenler canini kurtarabilir-
di. Eger bize ates acarlarsa aym sekilde karsilik verirdik. Medeniyetimiz,

150 Tornau F.F. Ayni eser. S. 164
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vani atesli silahlarimiz daha iyi ve savascilarimiz daha kalabalik oldugu
icin zafer fazla gecikmezdi. Cerkesler genellikle direnmez, gozciilerinin
haykirislarimi duyunca cabucak ormana kacarlardi. Ka¢ defa biraz énce
terk edilmis bir kuliibeye girince masada yarim birakilmis sicak yemek,
izerine igne saplanmis kadin elisi, bir cocugun yere atilmis oyuncagin
gordiim! Galiba teslim olup biat eden daglilara tahsis edilen ovalik araziye
gd¢ etmeyi kabul eden bir kdy disinda, her yerde evleri terk edilmis bulduk

ve hepsini tamamen yaktik.”15!

Yakmadan &nce koyler topyekun soyguna tabi tutulurdu. ..

Venyukov'un cizdigi tabloya bakilirsa -yere atilmis cocuk oyuncaklariy-
la terk edilmis kuliibeler (ve climlenin sonundaki tinlem isareti)- kendilerine
bu kadar acimasiz davranilan insanlara acimaktadir. Ama, “ilerici goruislii”
kiiltiirliit adam, “Gertsen’in” bu “muhabiri” de, -anilarini on yedi vil sonra,
daha 6nce belirttigimiz gibi, muhacerette iken yazdi.-, o bile 1879 yilinda
daglilarin kovulmasin haksiz bulsa da rasyonel bir karar oldugunu séylii-
yordu. Heyhat, bu hal Venyukov'un da muhakkak ki ait oldugu entelektiiel
seckinlerin biiyiik kismi da dahil olmak {izere, zamamn Rusya’sinin top-
lumsal bilinci icin tipik bir haldi.

Lakin anlath@ ve kendisinin de katildigi seyin cirkinliginin farkinda
oldugu icin Venyukov, olup bitene her seyden énce Cerkeslerin Avrupa
tipi bir sivil hayata adapte olmaktaki yeteneksizligiyle gerekce bulmaya
calisiyordu:

“Sayet Kafkasya'yt Ruslarin isgalinden 6nce gérmemis birisi simdi,
o zamanki halkin yasamini tarif etmeye kalksa, tek yapacag sey Tacit’in
“Germania”’sini veya Sezar'in “Yorumlar’inda Cermenlerle ilgili yerleri
terctime etmektir: benzerlik o kadar buyiiktii. Daglar, vadiler ve yamac-
lar arasina kiictik koyler ve bazen de dallarla 6riilmiis, camur swvah veya
kereste ve tomruktan mamul miistakil kuliibeler halinde dagilmis dagh
konutlari bu halleriyle burada gelismis bir ferdi yasamin mevcudiyetine,
ama toplumsal yasamin ve hele de devlet hayatinin olmadigina delalet
ediyordu. Samil'in adami Magomet-Emin Abazehlerde devlet teskilati-
nin nivesini kurmaya calisti ama, basarili olamadi...Daghlarin meddahi
Lapinskiy’i okuyun, orada da daglilarin 1860’ yillarda kendi baslarina
diizgiin sivil toplumlar 6rgiitlemeye kabiliyetli olduklarina dair bir kamt

151 Venyukov M.I. Kavkazskie vospominaniya//Russkiy Arhiv. 1880. T.1.5.419
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bulamayacaksiniz...Sabit liderleri yoktu; en azindan Magomet-Emin’den
sonra Abazehlerde yoktu. Bunlarin cesaretini ve bazi hallerdeki sévalyece
durtstliklerinin hakkini teslim eden Kont Yevdokimov iste bu nedenle
onlan koyun olarak adlandiriyordu. Oyle koyunlar ki cobanin basini cok
agritiyorlardi. Zaten bu yiizden onlart Tuirkiye’yve kovdu.

Biraz dnce dagl sévalyeliginden bahsettim. Bu bircok halde tezahiir
ediyordu, o meshur konukseverlikleri bir tarafa, mesela en azindan ates-

kes sartlarina uymaktaki diiriistliiklerinde.” 152

Bu ikili bir anlam tasiyan énemli ve tipik bir pasaj. Bir yandan, ataerkil
dagl toplumu gercekten de, etrafinda hizla degisen bir diinyada sonsuza
kadar ayakta kalamazdi. Ama diger yandan bilhassa bir etnograf olarak
Venyukov'un Cerkeslerin 1860’li yillarda Avrupa tipinde “diizgiin sivil
toplumlar” kuramadiklarindan yakindigimi okumak sasirticidir. Ne kadar
garip goriinse de Venyukov, evrimsel gelisimin 6énemini, hele de temel-
den muhafazakar dagh mantalitesiyle ilgili ise, kabul etmeyenlere dahildi.
Venyukov tipi insanlar farkinda olmadan, Kiivye nin (Georges Cuvier-18.
Asrin 2. Yarisinda dogmus bir Fransiz zoolog.-¢.n.) felaket teorisinin tarih-
sel siirecine uygun olarak giinah cikaryorlardi.

Fakat Venyukov'un, kendisinin de paylastigi Kont Yevdokimov’'un ka-
nitlarnin, yiizbinlerce insamin &z yurtlarindan kovulmas gibi canavarca
bir aksiyonun gerekcesi olarak, pek de ikna edici olmadigini anlamamasi
imkansizdi. Baska bahaneler aryordu.

Burada durumun, daha 6nce rastladigimiz antik diinyanin olaylariyla
kiyaslanmasi keyfiyeti onemlidir. Eger daglilar barbar Cermenlerse, Rusya
imparatorlugu, giiclii medenilestirici potansiyeliyle Roma oluyor. Roma
ile Avrupali barbarlarin karsilikli iliskisi, Cermen halkinin Kutsal Roma
Imparatorlugunu kurmaswyla nihayete eren cok karmasik ve cok yonlii bir
siirecti. Venyukov’'un basvurdugu kiyaslama, stiphe yok ki Kafkasya'daki
Rus makamlarin yiiceltmektedir.

Ama Venyukov gerekeelerini giiclendirmek istemektedir. Cerkeslerin
daglardan Kuban diizliigline goc ettirilmesinden bahsederken, Rus ma-
kamlarinin hareketlerini savunmak tizere okuyucuya giiclii oldugunu dii-
stindiigli bir kiyaslama 6énermektedir:

152 Ayni yerde. S.445.
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“Bu vakianin benzerine, Rusya’dan baska hicbir devletin tarihinde
rastlamadim. Birlesik Devletlerin Yankilerinin, kizilderilileri daglardan kov-
malarinin sebebi, daha sonra onlar1 yok etmektir. Ingilizler yerlileri Avust-
ralya’da, Yeni Zelanda’da hem daglarda, hem de ovalarda, bazen av hay-
vani gibi silahla ve képeklerle imha ediyorlar. Oysa biz Cerkeslerle uzun
siire esit hasimlar gibi miicadele ettik, ve onlar1 yendigimiz zaman, onlara
en medeni kavmin bile kiskanacagi topraklar biraktik.”153

Her ne kadar “beyaz Amerikalilar-Kizilderililer” problemi, Venyu-
kov’'un sandigindan cok daha karmasik olsa da, kimse Avrupalilarn sé-
miirgeci politikalarini halkh ¢ikarmaya calisrmyor. Bazi bakimlardan Kizil-
derilinin kafa yapisi, esas itibariyle Kafkas daghsininkini andiriyordu: insan
ruhunun tezahiiriintin en yiiksek bicimi olarak, savasci erkegin gercek de-
gerini ortaya c¢ikarma yontemi olarak akin, savas.

Cerkeslere Kuban diizligiinde 6nerilen arazilerin kalitesi konusunda
cok cesitli goriisler vardir. Ama mesele bu degil.

Kafkasya’dan 1863 vilinda ayrilan Venyukov Cerkeslerin Kuban’'in
ardina goc ettirilisine tanmik olmamisti ama, gene de orada neler oldugunu
dair bircok sey duymustu. Gerci olan biten hakkinda bazi bilgilere sahipti
ve bu bilgiler onun 6nceki iddialariyla bariz sekilde celisiyordu. Rusya’nin
Cerkeslerle ilgili politikasinin necipligine dair serd ettigi gortislerin ardin-
dan séyle yaziyordu:

“Lakin, resmi “Bat1 Kafkasya iskan projesinin” dogrudan icracist olan
Kont Yevdokimov'un, Kuban diizligtine siiriilen daghlarin akibeti hakkin-
da cok da fazla gayret sarf etmedigini sdylemek zorundayim. Onun kesin
kanaatine goére, uzun yillar siiren ve Rusya’ya pahaliya mal olan savasin
en iyi sonucu daglilarin denizin 6tesine kovulmasidir, bu nedenle Kuban'in
ardinda baris¢i olarak kalanlan bile kacinilmaz bir kétiiliik olarak goriyor
ve onlarin sayisini azaltmak ve hayatlarini zorlastirmak icin elinden geleni

7154

yapiyordu.

Ozellikle, daghlara tahsis edilen topraklar kendi iradesiyle Kazak sta-
nitsalarina veriyordu.

Ama, daha énce degindigimiz gibi anilarini olaylardan villar sonra [s-
vicre'de yazan Venyukov, itaat eden ve goc etmeyen Cerkeslerin ne duru-
ma diistiigiinii aklina bile getirmiyordu.

153 Ayni yerde. S. 435.
154 Ayni yerde.
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Savasin sona ermesinden hemen sonra, Kafkasya min fethinin teoris-
yeni ve uygulayicisi, seckin bir emperyal diisiiniir olan Tuggeneral Ros-
tislav Fadeyev, Kafkasya naibi ve Kafkas ordusu kumandani biiyiik prens
Mihail Nikolayevic tarafindan Kubanétesi okrugunu inceleme ve Rusya’da
kalan daglilarin gercek durumunu tesbit etmekle gérevlendirildi.

Fadeyev’in “Daghlarin kovulmasi dosyasi” olarak adlandirilan layihasi
pek cok kesin bilgi ve keskin tavsiyeler icerir. Ama bu imparatorluk savu-
nucusu ve Kafkasya nin fethinin siki taraftari bile, gérdiiklerinden dehsete
diismiistii:

“Toplumsal hayatin yikilmasindan baska, Kubanétesi Cerkesleri son
zamanlarda dyle inamlmaz bir ahlaki sarsinti gecirdiler ki, artik kendilerini
toparlamalar1 imkansiz, kiiciik cocuklar gibi Rusya'nin hakimiyetine teslim
edilmisler. Bu esine raslanmamis yikimdan bilingleri o kadar bulanmis ki,
kendilerine ne yapilirsa yapilsin hicbir seye sasirmazlar, ve en ufak bir
hosgoriyii biiyik bir iyilik kabul ederler. Birka¢ ay énce soygun amaciyla
ic kademeli askeri hatt1 delicesine yaran Cerkesin simdi kendi topragin-
da, ormanin derinliklerinde karsidan gelen Rus koyliistine korkakca yol
verdigini goriince insan gézlerine inanamiyor, bir cocuk onu déviiyor ve
Cerkes darbelere karsi koymaya ciiret edemiyor, bunu kendi gozlerimle
gordiim. Rus imparatorluguyla miicadeleye giictiniin yetmediginin farkin-
da olan, ama heniiz bir Rus vatandasinin haklarinin farkinda olmayan Cer-
kesler baslarina gelen felakete boyun egdiler ve komsu Kazaklarin veya
herhangi bir yabancinin siirekli baskilarina sessizce katlaniyorlar. Hatta bi-
raz Polonya paninin (pan: toprak sahibi Polonya asilzadesi-¢.n.) kdlelerine
benzemeye basladilar. Béyle bir demoralizasyon daha 6nce hic gériilme-
misti. Tim simdiki Kubanétesi yerli halki, hiikiimetin istedigi yone déndi-
rebilecegi korkutulmus bir kalabah@: andiriyor...Cerkeslerden geriye kalan

sindirilmis ve yarali halktan cekinmek icin artik bir sebep yok.”1%°

Kafkasya’'da kalan Cerkeslerin korkun¢ durumu hi¢ de duygusal biri ol-
mayan General Fadeyev'i o derece etkilemis ki, layihasinda stirekli olarak
bu konuya geri dontiyor:

“Daghlar son olaylardan o derece korkmuslar ki, kendilerine ne yapi-
lirsa yapilsin asla kimseye karsi koymuyorlar. Kazaklar zaten dyle alicenap
degiller, ve can cekisen aslan masali Cerkeslerde ete kemige biirtintiyor;

155 Fadeyev R.A.Sobr. soc. SPb., T.2. S. 65
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herkes onlan ¢igniyor. Cezasiz kalan cinayetlerden tutun da kii¢iik haka-
retlere, doéviilmelere, kendilerine tahsis edilen arazinin gasp edilmesine ka-
dar cok seye dayanmak zorunda kaldilar. Kazaklar disarida silahli, daghlar
da silahsiz oldugu icin zorbalik yapmak kolay; bircoklar icin sebepsiz yere
bir daghy1 dévmek eglenceden sayiliyor. Bir dagh tirtiniinti satmak icin
stanitsaya gelince, Kazak ona istedigi kadar para &diiyor, istenen fiyatin
yarisini, ¢ceyregini, ve ardindan da onu kovuyor...Aym sekilde utanmadan
topraklarina da el koyuyor. Bunu yapan sadece Kazaklar degil, askerler
de var. Stavropol alayimin ve Kuban ve Laba’daki bir cok stanitsanin yap-
tig1 gibi daglilarin cayirlarni bicmekten tutun da, Kirim alayimin yaptigi
gibi daghlara yonetimin tahsis ettigi ekinleri bicmeye kadar...Daha biiyiik
zorbaliklar da oluyor. Kazaklarin daghlari katl ettigi ve soydugu bircok olay
duydum.”1%

Fadeyev, tekrarhyorum, azimli bir emperyal ideologdu, Kafkasya'nin
fethinin gerekKliligi ve bunun doga kanunlarina uygun bir sey olup olmadig
konusunda en ufak bir siiphe duymuyordu. Onun, imparatorluk iktidarin
ve Kazaklari karaladigindan siiphe etmek imkansiz. Her seye ragmen o
asil ve diizgtin bir insand.

Layihasimin bazi kisimlarinda bizatihi iktidara karst duydugu kizginhk

kendini ele vermektedir:

“Eger hiikiimetin Cerkes niifusun kalamm da kovmasi gerekiyorsa,
adaleti ihlal etmeden de bunu yapmanin baska yollari var...Ama sayet hii-
kiimet kalan Cerkesleri de géce zorlamak niyetinde degilse, onlari bundan

sonra komsu niifusun baskilarina karst korumaldir.” 17

Fadeyev’'in layihasinda, Venyukov'un iktidarin ekonomik bakimdan
alicenap davrandigina dair goriisleri tizerine stipheyi celp edecek bilgiler

de var:

“Abazehlerde saglam bir diizenin kurulmasi icin daha birkag¢ yil lazim;
daglardan o derece yoksul bir sekilde ciktilar ki, halkin yarisi hala neredey-

se ciplak dolasiyor ve calismak icin balta, kiirek gibi is aletleri bile yok.”!58

Bildigimiz gibi daghlar kovulurken kéyleri soyuluyordu.

Fadeyev’in daglilarin topyekun kovulmasi taraftar olmadig: belli ve, el
altindan iktidar mercilerine daghlarin yararh oldugu fikrini telkin etmeye
calisiyor:

156 Ayni yerde. S. 71.

157 Ayni yerde. S.71.
158 Ayni yerde. S. 75.
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“Itaati kabul eden tiim Kubandtesi halkinin tutumu érnek gosterilecek
kadar iyi...Kararlar istisnasiz oy birligiyle almalari, daghlarin hal ve gidisi-
nin iyiligini kamthyor.”

Ve daha ileride:

“Eger hiikiimet tiim daghlar sistematik olarak kovmak niyetinde de-
gilse, yerel ajanlarina tek bir kelime soylemesi yeterli olur, ve hareket
durur...Onlar (Cerkesler -Y.G.) simdi savasci bir kabile degil, Rusya'mn
islenmis ve meskun topraklar: géniillii olarak ¢éle cevirmemek icin ihtiyac
duydugu bir is giictidiir...Cerkes topraklarini dolasirken her yerde daglila-
ra, Rus yasalar uyarinca ihtiyac duyduklar: zaman basbakana ve Devletli
Imparatorun kendisine ulasabileceklerini anlattim. Eger bu konuda ikna
olabilirlerse Adige halkinin perisan olmus kalintilari, cok kisa stirede Rus

devletinin yararli ve barisci vatandaslari haline gelebilirler.”1%°

Fadeyev feth edilen vilayetleri askeri harekatlarin sona ermesinden
hemen sonra dolasti, ve konsepti belirleyici olan General Yevdokimov'un
gercek pozisyonu konusunda, tiim iyi niyetiyle kafas: karist. Iktidar “islen-
mis ve meskun topraklari ¢dle cevirmeyi” tercih etti...

Baska bir varyant miimkiin miydii? Miicadelenin herhangi bir asa-
masinda Cerkesya'yi kendi organik halinde muhafaza edecek bir uzlasma
miimkiin miydii? Ovle bir uzlasma ki felaket yerine dogal evrim ve kiiltiir-
lerin yavas yavas yakinlasmasi sonucunu getirsin.

Teorik olarak boyle bir varyant gercek idi. Yalnizca her iki tarafin da
durumu sagduyuyla degerlendirmesine ihtiyac vardi, yani tam da halklar
ve devletler arasindaki siddetli ihtilaflarda o denli ender raslanan seye.

Burada, dagl liderler ve Rus generalleri arasindaki diplomatik temas-
larin karmasik ve genis tablosunu tasavvur etme imkanimiz yok. Zaten bu
konuda hala dikkatli bir arastirmaya ihtiyac var.

Bilhassa Cerkesya’vi ilgilendiren bazi epizodlarla yetinelim.

1837 yili hem Dogu ve hem de Bati Kafkasya’'da miizakere cabalariyla
doludur. Eyliil ayinda hezimete ugramis ve taraftarlarinin cogunu yitirmis
olan Samil, Kuzey Dagistan ordular1 kumandani General Kluki-fon-Kluge-
nau ile miizakerelere basladi ve yeniden giiciinii toparlayana kadar dos-
dogru ve saf bir insan olan Klugenau’'u masallarla uyuttu.

159 Ayni yerde. S. 75.
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Bundan birkac ay énce, Mayis’'da, Cerkesya’da, Kafkasya'nin bu kismi
icin daha énemli ve tipik olaylar cereyan ediyordu.

Imparator 1.Nikolay'n Kafkasya ziyaretinin hazirliklan yapiliyordu.
Daha 6nce de bahsedildigi gibi, hassa yaveri Albay Han-Girey 6énceden
Cerkesya’ya yollanmisti, Kafkas generalleri de, deyim yerinde ise hazirlik
calismasi yapiyorlardi.

General Filipson soyle yaziyor:

“Gelencik’e vardigimizin ertesi glinii bes dagh kabile 6nderinin sayin
Velyaminov’la miizakere etmek {izere ileri karakollarimiza geldigini haber
verdiler. Bunlar, cok vakur goriintslii, iyi silahh ve refakatcisiz bes yash
adamdi. (Goriildiigii gibi, bu delegelerin kars: tarafin huzuruna etkileyici
bir goriiniisle ¢ikmasi icin Rus hiikiimetinin maddi yardimina ihtiva¢ ol-
mamist.-Y.G.) Kendilerini Natuhay’larin ve Sapsiglarin temsilcisi olarak
tanttilar. Velyaminov tim karargahi yaninda olarak onlari térensel bir
havada kabul etti. Sadece o defa iizerinde kilictan baska kama da oldugu-
nu gordim: Prens Tsitsianov, Grekov, Lisanevi¢, Prens Gagarin ve diger
bircoklar: gibi fanatizmin kurbani olmus drneklerden sonra, tedbirlilik hic
de fuzuli bir sey degildi.

Bu sahne benim icin bir yenilikti. Orada bin yildir vahsi ve smirsiz
bir 6zgiirlik icinde yasamis bir halkin akibetinin kararlastirildigim sandim.
Oysa bu, bos gevezelikten bagka bir sey degildi. Daghlarin delegeleri sul-
tanin kendi topraklarimi  Rusya’ya verme hakkini kabul etmediklerini, zira
sultanin buralara hic¢ bir zaman hakim olmadigini séyleyerek séze girdiler;
sonra tim halkin oybirligiyle Ruslar topraklarindan kovana kadar slimi-
ne savasma karari aldigini beyan ettiler; giiclerini, dag savasindaki ustahk-
larini ve aticiliklarini évdiiler ve savasmadan Kuban’in ardina dénmeyi ve
ivi komsuluk iliskileri icinde yasamay: teklif ederek szii bitirdiler. ..Ihtiyar
Velyaminov delegelerin uzun nutkuna, Hitkiimdarin buyurdugu yere gitti-
gini, e@er direnirlerse savasin getirecegi felaketlerden kendilerinin sorumlu
olacagini ve, askerlerimiz onlardan on defa daha kétii nisanci olsalar bile
onlarin bir kursununa yiizlerce kursunla karsilik verecegimizi sdyleyerek
kisa ve basitce cevap verdi. Konferans bu sekilde sona erdi.” 160

Filipson, tabii ki yanihyordu Dagh 6nderlerin deklarasyonunda derin
ve olimcil bir anlam vardi. Buradan acik¢a anlagihyor ki, 1837 yilinda
Cerkesler’in Rusya Imparatorlugu’nun imkanlari konusundaki tasavvurlar

160 Osada Kavkaza. S. 110. Bu metin ve miiteakip belgeler daha énce okuyucuya sunulmustu. Ama metnin

mantid! geregi bunlar tekrarlamakta yarar var.
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cok bulanikti ve uzlasma bir yana, uzlasma benzeri bir seye bile hazir de-
gillerdi. Diger taraftan Rus generalleri de savasin en az otuz yildan daha
fazla siirecegini, muazzam sayida insan kurbani ve mali kaynag@i yutacagini
herhalde tahmin etmiyorlardi. Bu nedenle de, ciddi miizakerelere daghlar
kadar bile hazir degildiler.

Durum, savas haline bagh olarak yavas yavas degisiyordu. Generaller
cevresinde iki egilim devamli olarak cekisme halindeydi. “Bir duvar halin-
de yarmak”, kayiplara aldirmadan daglilara Rus silahinin giiciinii goster-
mek veya, daghlara baris icinde bir arada yasamamn ve Karsilikli olarak
kabul edilebilir kosullarda, imparatorluk biinyesine girmenin yararlarini
gostererek, dncelikle ekonomik olmak tizere yakinlasma yollar1 aramak.

General Velyaminov'un daghlarla herhangi bir uzlasma imkanini bir
kenara ittigi aymi 1837 yilinda, Karadeniz hatti miifrezelerinden birine
kumanda eden General Simborskiy, savasci ve Cerkesya’'da olagantistii
niifuz sahibi Wubih kabilesine, bizzat imparator tarafindan onaylanmis bir
teklifle basvurdu. Ama, Simborskiy’in, psikolojik baskinin ve Cerkesleri
barisci yontemlerle yola getirme arayisinin bariz bir érnegi olan kendi me-
saj1 bu sartlardan énce gitmisti.

“Devletli imparatorun hakimiyetini goniillii olarak kabul etmeniz, Dev-
leti altindaki tiim halklar gibi Majesteleri Imparatorun alicenaplig: ve mer-
hametiyle sizin de {izerinize yagacak sayisiz kazanc ve faydaya gebedir.
Konutlarinizda baris ve huzur tesis edilecek, karsilikli kavga ve cekismeleri-
niz son bulacak ve her ferdin refahi kendi emeginin tirtinleriyle yiikselecek-
tir. Ttim tilkenizde Thtiyac duydugunuz mallarla, Rusya ile serbest ticaret
yapma imkanina kavusacaksiniz ve Devletli Imparatorun hizmetinde size
zenginlik, san ve schret kazandiracak genis bir saha 6ntintizde acilacak.”

Daha ileride cok énemli bir pasaj vardi:

“Diger taraftan kendi evlerinizde kendi adet ve geleneklerinize gére
idare edileceksiniz, dininiz ise tiim Rus makamlarn nezdinde dokunulmaz
bir kutsallik olarak kalacak.”

Ardindan s6z yeniden verilen garantilere geliyor:

“Caniniz ve malimz dokunulmaz olarak kalacaktir, daha 6nce séziinii
ettigimiz tim ayricaliklar size armagan edilecek, bizimle serbest ticaret
hemen baslayacak ve tiriinlerinizi kendi belirleyeceginiz fiyatlarla satin
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alacagiz. Nihayet, kalemizin tizerine kurulacagi topragin sahibine bedeli
cdmertce ddenecektir.” 161

Bunlar hi¢ de fena sartlar degildi. Karadeniz sahilinin Rus filosu tara-
findan korundugu ve Tiirklerle ticaretin zorlastigi hesaba katilirsa, Ruslarla
ticaret imkanmnin énemi biiyiktii.

Malum oldugu tizere daghlarin giinliik yasamini iceriden gézlemlemis
olan Fedor Fedorovi¢c Tornau bu konuda séyle diyor:

“Otuz yedi yilimin gtiziinde Alim-Girey’in her iki karisinin, kizlan ve
kiictik ogullarinin giysileri yipranmusti, hatta hamm dostum Aslan-Koz'un
gdmlek ve salvarlarinin sayisi kisa stirede azalmisti. Cok sayida hayvan sti-
riilerine, atlara ve silahlara sahip olan Alim-Girey’in gene de onlara keten
bezi ve glinliik kullanim icin gerekli en basit seyleri satin alacak parasi yok-
tu. Dagllara cesitli mallar getiren Tiirkler, mal gen¢ kiz ve erkek cocuk kar-
sihginda trampa etmek disinda baska bir 6deme sekli kabul etmiyorlard.”162

Ama Simborskiy’in icraati bastan cikarici vaadlerle sona ermemisti.
Mesajina “itaatin” sartlar da eklenmisti.

Petersburg’da hazirlanan bu sartlar hi¢ de o kadar ¢ekici gériinmiiyordu.

“Daglilann itaat etmeleri icin Yiice makam tarafindan onaylanmis
sartlar.

1. Bize karsi tiim diismanca hareketlere son verilecektir.

2. Bizim tayin edecedimiz amanatlar teslim edilecektir. Bunlarin dért
ay sonra baskalariyla degistirilmesine izin verilir, ama ancak Rus kuman-
daninin takdiriyle.

3. Ellerinde bulunan tiim firarilerimiz ve esirler teslim edilecektir.

4. Asilerin Rus Kumandanindan habersiz kendi aullarina yerlesmeleri-
ne izin verilmeyecek ve abreklere yataklik yapilmayacaktir.

5. Asilere ait atlari, biiyiikbas hayvanlari ve koyunlari kendi stirtilerine
katmamalidirlar, aksi halde biitiin siirtiye askerlerimiz tarafindan el konu-
lacak ve bundan baska, itaat etmis ahali de cezalandirilacaktir.

6. Sinirlarimiz igerisinde ciirtim islemis yagmacilarin kendi arazilerin-
den gecisinden, esirlerimizin iadesinden ve kacirilan atlar ve hayvanlarin
bedelinin 6denmesinden sorumlu tutulacaklardir.

7. Hiikiimetimiz tarafindan atanan Baskana itaat edilecektir; ve

161 Kavkazskiy sbornik. Tiflis. T. VIII, 1884, prilojenie. S. 10.
162 Tornau F.F. Ayni eser. S. 246.

341



KAFKAS ATLANTISI

8. Her yil yeni yilin basinda kendilerine verilmis olan giivenlik kagitlari
yenileriyle degistirilecektir. Buna uymayanlar asi sayilacak ve askerlerimiz
bunlara acimayacaktir.”

Simborskiy’in vaadleriyle Petersburg’un iiltimatomu arasinda goriildii-
gii gibi muazzam bir fark vardi. Daglilara, kendilerini devamli ve siki bir
kontrol altina teslim etmeleri éneriliyordu, ve en énemlisi “Rus baskanin”
emri altina girmeleri gerekiyordu.

Burada da “halk belleginin dliimsiizliigii”, dagh diinya gériisiiniin bii-
tinciilliigii ve stabilitesi tizerine soylenenleri hatirlamak gerek. Onerilen
sartlarin yumusatilmis varyantini kabul edince bile, varliklarnin psikolojik
temeli olan asirhk gelenegi inkar etmis oluyorlardi.

Daglilara, kendilerinin, babalarimin dedelerinin ve uzak atalarnin ye-
gane dogru saydiklan diinya diizeninden vaz gecmeleri 6neriliyordu. Ken-
di kendilerini inkar etmeleri 6neriliyordu.

Rus ordusunun heniiz Bati Kafkasya'da énemli basarilar kazanamadigi
1837 yilinda, viizbinlerce Cerkesin, bu profesyonel savascilarin, “dogal
gticlii kale garnizonunun” nezdinde Ruslarin talepleri, gtivensizlikle asagi-
lama arasi bir duygu uyandirabilirdi.

Wubihlarin General Simborskiy’e cevabi tam da bdyle bir asagilama
kokuyordu:

“Eger bir cevap istiyorsaniz iste burada: Cerkes topraklarindaki kale-
leri terkedin, Kuban’in ardina gecin, ne biz oraya gidelim ne de siz buraya
gelin. O zaman, eger istersek, sizinle baris icinde yasariz. Mektubunuzda
bizden rehine talep ediyorsunuz ve tizerimize bir baskan tayin etmek is-
tiyorsunuz. Bize cok magrurane ve kiistahca bir mektup yazdiniz; bizim
baskanimiz kim ve bize kim emir verebilir? Deniz kenarinda bir hasir ka-
dar toprag: ele gecirmekle mi gururlandiniz? Size daha fazla miizakereci
yollamayacagiz, siz de bize yollamayin; bir daha bize mektup yazmayin,
sayet yazarsaniz, getireni éldiiriiriiz, mektubu da param parca ederiz.”163

Adigeler arasinda en fazla niifusa sahip olan Natuhaylar, Sapsiglar ve
Abazehlerin cevabi o kadar radikal degildi, ama gayet kararhydi. Kabul
ettikleri tek sart dnceki sinirlar icerisinde baris icinde bir arada yasamakti.

Rus kuvvetlerinin sahilde ve dag eteklerinde tutunma ¢abalarina cevap
olarak, Cerkes kabilelerinin birlesik kuvvetleri dort istihkami zapt edip tah-

163 Kavkazskiy sb. T.VIIL. S.13.
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rip etmek ve bunlardan ticliniin garnizonunu kilictan gecirmek suretiyle
1840 yilinda Karadeniz hattini fiili olarak yiktilar. Dérdiinciistinde - Miha-
ilovskiy’de - savunucular, son dakikalarda, daghlar istihkama girdigi sirada
barut mahzenini patlattilar ve garnizonun geriye kalanyla saldiranlarin bir
cogu da havaya uctu.

Istihkamlar tamir edildi. Bunlarin garnizonlarinin dagh kursunlarindan
verdigi kayip, sitmadan verdiginden daha azdi. Ve ne bu tarafa ne de di-
ger tarafa kesin bir zafer getirmeyen ondokuz yillik savastan sonra -1859
yilinda- General Filipson, Abazehlerle, fiili olarak uzlasma kosullarinda bir
baris anlasmast imzalad.

Bu anlasmanin mahiyetini Milyutin anilarinda acikhyor:

“Kasim basinda Abazehlerden bir heyet ateskes sartlarini &nermek
izere kampa (General Filipson’un miifrezesinin kamp:1 =Y.G.) geldi. On-
lara ateskes degil itaat talep edildigi anlatildi ve kesin karar tarihi de tesbit
edildi. Bu stirenin sonuna dogru beklenmedik bir sekilde bizzat Mago-
met-Emin 2 bin siivari ve kalabalik Abazeh énderleri refakatinde kampa
geldi. Uzun siiren miizakerelerden sonra 20 Kasim’da Magomet-Emin
basta olmak tizere Abazeh 6nderleri, bir sartla Rus carina biat yemini etti-
ler. Bu sarta gore Abazeh halkinin dinine, geleneklerine ve topragina do-
kunulmayacak ve sonsuza kadar vergiden ve askerlikten muaf olacakt.”!64

Petersburg’da yeminle ilgili haber coskuyla karsilandi. Bu olayda, ge-
rive kalan Cerkes kabilelerinin de itaati kabul edeceginin isaretini gérmiis-
lerdi. Baryatinskiy feld-maresal riitbesine terfi etti, Filipson da yiiksek Aziz
Aleksandr Nevskiy madalyast aldi.

Kafkas generallerinin cogunlugu anlasmaya stipheyle yaklasti ve, st
makamlarin onayma ragmen anlasmaya uyma taraftari degildi. Filipson
icin prensipal bir asama olan sey, Baryatinskiy ve Milyutin icin taktik bir
adimdi.

Daglilar tarafinda da her sey o kadar basit degildi.

Daglilarla baris anlasmasi imzalanmasim giiclestiren sey, sadece farkl
halklar arasinda degil, bir halk arasinda bile bu konuda fikir birligi olma-
mastydi. Filipson'un Abazehlerle imzaladigi baris anlasmasi konusunda
Olsevskiy soyle yaziyordu:

164 Milyutin D.A. Vospominaniya. 1856-1860. M., 2004. S.418
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“Bu baris, Abazeh halkinin topyekun onayiyla imzalanmis olmayip,
basinda Magomet-Emin’in bulundugu birkac diizine niifuzlu kisinin oyunu
oldugu icin saglam bir baris sayilamazdi. Bu baris, 6zgtirce ve duruma gére
hareket etmemize izin vermedigi icin bizim icin sadece bir engel degil, aym
zamanda bazi kosullar itibariyle asagilayici idi. Lakin bu baris Bati1 Kafkas-
ya'nin kisa siire icinde kolonizasyonuna cok yardimci oldu.”1%°

Anlasma yeni stanitsalar kurmaya imkan veriyordu ve -Olsevskiy’in id-
dialarinin aksine - bir siireligine Abazehlerin tarafsiz kalmasini saglarmist.

Miizakere siirecini analiz ederken Kafkas savasinin siddetini ve acima-
sizhigini hesaba katmak lazim. Tornau durumu veciz bir sekilde 6zetliyor:

“Tamamen dagllara benzer sekilde giyinen ve en az onlar kadar sa-
vasa hazirlikli olan bizim sinir Kazaklari gece-giindiiz sinirlart korur ve,
abreklerle carpisirken giicleri yettiginde onlari son ferde kadar yok eder-
lerdi. Savas, halklar arasindaki diismanh@mn tiim siddetiyle yiirtitiiliiyordu.
Ne Kazaklar ne de Cerkesler asla ne aman dilediler ne de aman verdiler.
Bir Rus éldiirmek s6z konusuysa Cerkes icin caiz olmayan ne bir yontem,
ne bir kurnazlik, ne de bir kallesce hile mevcuttu, ve bir Cerkesi tuzaga
diisiirmek sz konusuysa aym sey bir Kazak icin de gecerliydi.”16¢

Bu tabii ki gercegdin tamami degil. Paradoksal kunaklik (Kafkas kabile-
lerinde uygulanan bir dostluk bicimi. Taraflarin etnik veya dini aidiyetine
bakilmaksizin iki Kisi arasinda tesis edilen bir nevi kan kardesligi.-c.n) ol-
gusu da vardi. Diisman olmasi gereken insanlarin kardesligi, diismani da
kapsayan dagh konukseverligi, ve diismanlarin birbirine saygi duymasi.

Ama biz bugiin bu savasin acimasizlik derecesini ve bu savasin her iki
tarafca nasil canavarca bicimlerde uygulandigini giicliikle kavrayabiliyoruz.

Venyukov'un tanikligina bakalim:

“Bizim...savasa katilanlarin beraberinde gétiiremedigi cesetleri topla-
mak icin basarisiz bir carpisma mahalline gittigimiz olurdu. Orada ilk defa
daglilarin gavurlarin cesetlerini, baz1 organlarim keserek cesetlerin agzina
koymak suretiyle nasil “ kirlettiklerini” gérdiim.”

Galip dagl icin diismanimnin cesedine hakaret etmek siradan bir seydi.
Kafkas gazisi Aleksandr Mihailovic Dondukov anilarinda séyle yaziyor:

165 Olgevskiy M. Ayni eser¢ S.518
166 Tornau F.F. Ayni eser. S. 141.
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“Daha ileride ormana girince bir énceki catismada oldiriilip, gectik-
leri yol tizerinde bulunan tiim agaclara asilmis durumdaki yoldaslarimin
canavarca eziyet edilmis cesetlerini gériince &fkeleri (askerlerin.-Y.G.) had
sathaya ulasti.”1¢7

Ama baska seyler de vardi.

“Bugtiniin ganimeti -diye yazar Filipson- kelleleri kesilmis, keten bezi-
ne sarilmis ve dikilmis birkac dagh cesedi idi. Velyaminov, kelle basina on
ruble 6diiyor ve kafataslarini bilimler akademisine génderiyordu.”168

Ayni Filipson, deyim yerindeyse geride canli bir tablo birakt:

“Mutad oldugu {izere Zass 6liilerin kafalarmnin kesilmesini emretti ve
bu ganimetle Procniy Okop’una déndii. Bu olaydan bir yil sonra General
Zass’a Stavropol’de rastladim. Kizak tizerinde seyahat ediyordu, tizeri ke-
ten beziyle ortiilii diger kizak ise arkasindan geliyordu.” Nereye ekselans,
ve ne taswyorsunuz?” -“Izine gidiyorum hemserim ve Velyaminov'a iade
edilecek halledilmis isleri tasiyorum.”Bunu séyledikten sonra keten bezini
acti ve tiksintimi tutmaya calisirken icinde elli adet ciplak kafatasi oldugu-

nu gordiim. 169

Bu tanikliklan dile getirmemin nedeni, uzlasma arayislarinin nasil bir
atmosferde yapildiginin, halklarin kaderine nasil bir karsilikli acimasizigin
vahsi ikliminde hiikiim verildiginin, ve insan hayati ile insan onurunun de-
gerine dair tasavvurlarin nasil carpitildiginmin iyi anlasilmast icindir.

Dagllarin Bati Kafkasya'dan kovulmast fikri, ilk defa daha 1857 yi-
linda Kafkas Kolordusu Kurmay Baskani Dmitriy Alekseyevic Milyutin
tarafindan “Kafkasya’da Rus Kazak niifusunun gelismesi ve yerli halkin
bir kisminin gég ettirilmesi yéntemlerine dair” bashkli 6zel bir layihada
formiile edilmisti.

II. Aleksandr’in Yiice reformlarinin aktif katilimcist olan Milyutin, hi¢
de bir muhafazakar, bir gerici degildi. Daha ziyade ilimh liberal gériislere
sahip, son derece diizgiin bir sahsiyetti. Ama siyasi liberalizm Rusya’da
emperyal ideoloji ile fevkalade uyum saghyordu.7®

167 Osada Kavkaza. S. 474.

168 Ayni yerde. S. 105.

169 Ayni yerde. S. 83.

170 Bkz.: Y.Gordin. Dekabrist1 i Kavkaz. Imperskaya ideologiya liberalov //Imperiya i liberalh. SPb., 2001.
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Milyutin séyle yaziyor:

“Onlar Don’a iskan etmek lazim, ¢linkii Stavropol vilayetinde bos ara-
zi yok ve bunlar1 Kazak niifusun cephe gerisine yerlestirmek uygun olmaz,
ve bizi asil hedefimizden, yani, Kafkas siradaginin kuzey yamaclarinda
yasayan Asya kokenli kabileler {izerinde cogunluk saglanana kadar Rus
niifusun gelistirilmesi hedefinden saptirir. Daglilari Don’a 6zel koloniler
gibi yerlesimlere iskan etmek lazimdir. Bu diisiinceyi, uygulama zamanina
kadar daghlarin hiikiimetinden titizlikle saklamamiz lazim.”!7!

Bir “yerli Kafkasli” olan Kafkas Kolordusu kumandani Prens Alek-
sandr Ivanovic Barvatinskiy, kendi kurmay baskanim kararl bir sekilde
destekliyordu:

“Inatla diilsmanlikta devam eden kabilelere acimaya gerek yok, devle-
tin cikarlan, ellerindeki araziye el koymayi gerektirecek.”172

Lakin Petersburg’daki Kafkasya Komitesi bu fikri desteklemedi. Komi-
tenin kararinda sdyle deniyordu:

“Vatana olan derin baghliklart malum, bu nedenle Don arazisinin step-
lerine iskan edilmektense 6lmeyi sececeklerine siiphe yok. Bu kosullarda,
birakin tiim bir kabileyi, miinferit aileler bile itaat etmek istemiyor, ve éne-
rilen bu tedbirin uygulanmasi daghlarin itaat etmesiyle degil, yok olmasiyla
sonuclanacak. Ayrica, bu tedbir genel bir karisikliga ve hatta en barisci ve
bize bagli topluluklarin isyan etmesine bile neden olabilir.”173

Bu olay, Samil’in tutsak edilmesinden ve Dogu Kafkasya’'nin, Cecenis-
tan ve Dagistan’in itaat altina alinmasindan iki yil énce cereyan ediyordu.
Samil hala giiclti idi. Ve tim dagh kabilelerin Rus ordularina karst top-
yekun ayaklanmasi ihtimali baskentteki devlet adamlarim korkutuyordu.
Zaten aralarinda en akhselim sahibi olanlar Rusya'nin bu sonu gelmez sa-
vas! siirdiirmekten bitap diistiigiinii anlyorlardi. Devlet Bakani Aleksandr
Vaslyevi¢c Golovin, 1858 Martinda Milyutin’e sunlar yaziyordu:

“Diinyada hangi devlet 300 bin kisilik bir orduyu devamlh olarak savas
halinde tutmaya ve devamli olarak yilda 30 bin kayip vermeye dayanabilir?
Hangi devlet gelirinin altida birini sadece bir eyalete tahsis edebilir?!!”174

171 Bkz.: Y.Gordin. Dekabristi i Kavkaz. Imperskaya ideologiya liberalov //Imperiya i liberal. SPb., 2001.
172 Tsit. po: Kavkazskaya voina: uroki istorii i sovremennost. Krasnodar, 1995. S. 66

173 Ayni yerde.

174 Tsit. po: Milyutin D.A. Vospominaniya. 1856-1860. M., 2004. S. 198.
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Seckinlerin bu kisminin Kafkas savasini ne pahasina olursa olsun bi-
tirme cabasini anlayabilmek icin imparatorlugun I.Nikolay'in hiikiimdarl-
gindan ve 6zellikle Kirim savasindan sonraki mali durumunu tasavvur et-
mek lazim. Durum hakkinda etrafli bilgi sahibi olan Golovin, Kafkasya'va,
Milyutin’e, tam da Filipson’'un Abazehlerle anlasma yapmakta oldugu bir
sirada, 1859 Kasiminda yaziyordu:

“Sayet gayet enerjik tedbirlerden olusan biitiin bir sistem kabul edil-
mezse, devletin iflasi, yani yurt disindaki tiim kredilerin yitirilmesi ve bank-
notun, yani imparatorluktaki kredi biletlerinin %50 ve daha fazla deger
yitirmesi kacinilmazdir. Bu zaten basladi bile...Rusya’nin zengin oldugunu,
yeni gelir kaynaklar1 bulmasi gerektigini soyliiyorsunuz. Evet, Rusya zen-
gin, ama gelecekte ve sermaye harcanmasi sartiyla, oysa sermaye yok ki,
ve gelecekteki gelirleri beklemeye zaman yok, ¢linkii yasamak ve borglari
6demek zorundayiz. Rusya biiyiik bir ciftlik, sahibi onu ormanlariyla, balik
havuzlariyla, yerin derinliklerindeki maden zenginlikleriyle birlikte, ama,
sermayesiz ve muazzam miktardaki borclariyla aldi.”'7®

Bu, Petersburg’un uzlasmay1 onaylamaya hazir oldugu bir andi. Cer-
kesler buna hazir degildi.

Bu keyfiyet, kismen onlarin imparatorlugun imkanlari konusundaki ta-
savvurlarinin muglakhgla, kismen de Ingiliz ajanlarinin onlara telkin ettigi
sahte umutlarla, yani Avrupa tilkelerinin, éncelikle de Ingiltere’nin yardim
edecegine dair umutlarla aciklaniyordu. Baryatinskiy basta olmak tizere
Kafkas generallerinin cogunlugu bu varyanta siddetle karsi cikiyordu.

Milyutin o giinleri séyle hatirhyor:

“Yerli halkin topyekun daglardan kovulup tiim dag eteg@i mintikasinin
Kazak stanitsalariyla iskani fikri, Petersburg’da hi¢c de kabul gérmiiyordu
ve siddetli itirazlara neden oluyordu...Dagllarla ilgili olarak tasarlanan bu
astr1 derecede acimasiz tedbirin, onlart hir¢inlastiracagini ve siddetli direni-
se sevk edecegini soyliiyorlardi.”176

Stratejinin secimi neticede Kafkas generalleri ve onlarin Petersburg’a
verdigi enformasyona bagl idi.

Ayni Milyutin, Cerkesler icin mesum kararin 1860 yilinda nasil alindi-
gini anlatacakti:

175 Milyutin D.A. Vospominaniya. 1856-1860. M., 1999. S.488.
176 Milyutin D.A. Vospominaniya. 1856-1860. M., 1999. S.417.
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“Toplantilarin ana konusu Kubanétesi yoresindeki askeri harekatlarin
plani idi. Bu meselede Tiimgeneral Filipson ve Kont Yevdokimov'un go-
risleri ciddi sekilde farkl idi. Filipson dénceki layihasinda acikladigi gériis-
lerini savunuyordu; bu gériisiin ana fikri, Kafkasya'nin bati yarisinin halki-
nin, dogu tarafindaki halktan cok fakh oldugu, Cecenistan ve Dagistan’da
o denli basarili sonuclar getiren harekat tarzinin burada uygulanamayaca-
g1, Sapsig ve Wubihlara karsi alinacak sert tedbirlerin Avrupa devletleri-
nin, 6zellikle de Rusya’nin Karadeniz’in dogu sahilindeki haklarini tamima-
van Ingiltere’nin miidahalesine sebep olacag: seklinde idi. Filipson’a gore,
Magomet-Emin’in yardimiyla miisfik tedbirlerle, Abazeh ve Natuhaylarlara
kabul ettirilen itaatin bir benzeri tiim Bati Kafkasya'da temin edilebilirdi.
Bu yoredeki hakimiyetimizi pekistirmek icin sadece bazi miistahkem nok-
talar isgal edilir, yollar yapilir, orman yollar acilir, sahildeki daghilarin Ttir-
kiye ile ticaretine engel olmadan, kabilelerin yasam tarz1 ve geleneklerine
uygun hiimanist bir idare tesis edilirdi.

Kafkasya'da otuz yil gérev yapmis olan (hem de bati kisminda) ve,
daglilarin hiimanistlige ve sefkate hangi gézle baktiklarim ve onlarin itaat
beyaninin ne kadar glivenilmez oldugunu anlamast icin yeterli zamani ol-
mus olmasi gereken Grigoriy vanovic Filipson’un bu iyimserligine sasma-
mak miimkiin degil.”!””

Bence Filipson hi¢c de saf biri degildi, daghlar1 en az muarizlar ka-
dar taniyordu ve hic de hayale kapilmiyordu. Bu anilarindan belli oluyor.
Stratejik olarak, Yevdokimov surda dursun, Muravyov’'dan bile daha bilge
idi. Tam da Bati Kafkasya'da yarim asir gérev yapmis olmasi ve onun
6zelliklerini biliyor olmasi dolayisiyla, Cerkes diinyasimin genel Rusya diin-
yasinin bir bileseni haline gelmesini istiyordu. Bu yolun, tiim gticliiklerinin
ve tehlikelerinin gayet iyi farkinda idi. Dagh karakterinin tiim &zelliklerini
taniyordu. Ama o, temelden netice verecek stireclerin, daghlarin tedricen
Avrupal tasavvurlara adaptasyonunun taraftariydi. Onlarin genel Rusya
organizmasina dahil edilmesi bir anda degil, kademeli olmali, veya Rusya
hakimiyetindeki sahadan miimkiin oldugu kadar toptan cikarilmalydilar.

Milyutin anilarinda soyle diyor:

“Filipson’dan sonra Kont Yevdokimov s6z alarak gériislerini ifade etti.
Kuban vilayetinin eski kumandaninin hayallerini cliriitmesi icin fazla gay-

177 Ayni yerde. S. 474.
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ret etmesine gerek kalmadi. Kont Nikolay Ivanovic, her zamanki netligiy-
le, sarahatiyle, basitligiyle &nceki tasarisina dayanan ve kendi baskuman-
danimin da destekledigi harekat plarini acikladi. Bu plan su hususlardan
ibaretti: yerli halk daglardan kararli bir sekilde cikarilacak ve, ya Kazak
stanitsalarinin arkasinda, acik ovalik araziye iskan olmaya veya Ttirkiye'ye
gb¢ etmeye zorlanacakti...Anlasilacag: gibi Kont Yevdokimov'un fikri ga-
lip geldi ve tartisma konusu olarak geriye yalmzca, onun planminin uygula-
ma yéntemleri kaldi.”178

Yevdokimov'un planinin giicti ve prensipal kusurlari da, netligi ve ba-
sitligindeydi. Bu plan kesin bir taktik kazanim getiriyordu. Birincisi, o za-
man tasavvur edildigi gibi, kolonizasyon problemi kolayca hallediliyordu.
Ikincisi, Kafkasya'nin akibeti meselesiyle ugrasan herkesin sdziinii ettigi,
ve {izerinde diisiindiigii jeopolitik faktdrdii. Fadeyev 1864-1865 yillarinda
“Moskovskaya vedomosti” de tefrika edilen ve daha sonra miistakil bir
baski olarak yayinlanan “Kafkasya Mektuplarinda” séyle yaziyor:

“Bir halki yeniden egitmek asirlik bir is, oysa Kafkasya'nin zaptindaki
ana unsur da, Rus tarihinin hayati meselelerinden birini ¢c6zmek icin bize,
belki son defa olarak, belki de cok kisitli olarak verilen zaman idi. Bu siire
icerisinde neredeyse yarim milyonluk barbar bir halkin duygularinin degis-
tirilebilecegini ummak saflik olurdu. Bu halk, ezelden beri bagimsiz olmus,
ezelden beri diisman, silahli, Rusya’ya diisman tiim cikar cevrelerinin de-
vaml etkisine maruz kalan sarp bir arazi tarafindan korunan bir halk idi...
Savas halinde Kafkasya vilayeti, diismanin Kafkasya'min kalbine girmesi
icin acik bir kap1 olurdu.”17?

Bu cekinceler bir élciide hakl idi. Kinm savasi sirasinda, Rus kuman-
danhg feci sekilde asker ihtiyaci icinde iken -Fransiz-Ingiliz-Tiirk sefer kuv-
veti Rus sahra ordusu karsisinda sadece silah kalitesi bakimindan degil
say1 bakimindan da istiin idi- Kafkasya'da iki yiiz bin Kisilik deneyimli
askerlerden miitesekkil bir kuvvet bulunduruyordu. Kumandanlik, Kara-
deniz kiyisina bir diisman cikarmasi halinde daglilar tarafindan toplu bir
darbe gelmesi ihtimalinden cekinerek, Kafkas Kolordusunu birazcik olsun
zayiflatmayi gbze alamamusti.

Lakin bu kaygilar abartilmisti. Daglilar sadece Rus kuwvetlerinin yo-

178 Ayni yerde. S. 475.*
179 Fadeyev R.A. Pisma s Kavkaza. SPb., 1865. S.75
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gunlugu dolayisiyla degil, Turkiye’nin gercek imkanlari konusunda stiphe-
ye distiikleri icin de harekete gecmemislerdi.

Onlarin potansiyel saldirganliklarinda imparatorlugun yarim asirlik po-
litikasimin rolii az degildir. Gerc¢i daha 1830’lu yillarin sonunda, Karadeniz
hattina kumanda etmis olan Nikolay Nikolayevi¢c Rayevskiy Jr., dagh gele-
neklerine saygl duyulmasina ve daglilarin Rus iktidarina ekonomik enteg-
rasyonuna dayanan baska -uzlasmaci- varyantlar énermisti.

Rayevskiy’'in kumandast altinda gérev yapmis olan Filipson- onun kur-
may baskan idi -kumandani ve 6gretmeninden aldidi fikirleri yirmi yil son-
ra 6nemli dlclide gelistirmisti.

Cerkeslerin akibetiyle ilgili hiikiim nihai olarak 1861 yili sonbaharin-
da, Il.Alekandr’in Kafkasya seyahati sirasinda verildi.

16 Eylil’'de imparator Abazeh, Wubih ve Sapsig delegelerini kabul
etti. Milyutin’in amlarindan, daglilarin ne istedigini ve onlar1 General Yev-
dokimov’a yonlendiren imparatorun ne cevap verdigini biliyoruz.

Dagllarin reaksiyonu gayet énceden tahmin edilebilir cinsten oldu:

“Dagli delegeleri kamptan biiyiik hayal kirikhgina ugramis ve hosnut-
suz olarak ayrildilar: onlarin déniisiinii bekleyen kalabalik “padisahin” ka-
rarin1 6grenince galeyana gelmisti, ve onlara itaat telkin eden grubun sus-
masi gerekmisti. Wubihlar ve Sapsiglar Ruslarla sonuna kadar savas karari
verdiler; Abazehler ise Kont Yevdokimov’la yapilacak yeni miizakerelere

kadar beklemeye karar verdiler.” 18

Tabii ki Yevdokimov’la miizakere etme cabasi hicbir sonuc vermemisti.

Karsilikh olarak kabul edilebilir son uzlasma cabasi da iste boyle kaci-
rilmusti.

Daglilarin talepleri arasinda dyle bir sey vardi ki, Rus makamlari bunu
hicbir sekilde kabul edemezlerdi: “firari usaklarin iadesi.” “Usaklar” prob-
lemi, lafi dolastirmadan sdyleyeceksek, kéle problemi, taraflarin karsihkh
olarak adim atmaya hazir olmalari halinde bile (yazik ki, boyle bir sey de
zaten hic¢ olmadi) ¢éziimii en zor olan bir seydi.

Cerkeslerin hayati hakkinda bilgi toplayan ve dagllara karsi hi¢ de pe-
sin hiikiimlii olmayan Olsevskiy, “Kafkas esirlerinin” durumunu anlatirken
cok karanlik bir tablo cizer:

180 Milyutin D.A. Vospominaniya. 1869-1862. S. 148.
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“Bu zavallilar esir edildiklerinden beri ne kadar fiziksel ve ruhsal istirap
ve eziyet cektiler. Agir islerde takattan diismiis, achktan gilictinii yitirmis
ve susuzluktan perisan olmus halde, hakaretlere ve déviilmeye maruz kali-
yorlardi; onlar1 boyunlarina kement atilmus bir halde bir efendiden digerine
stirtikliiyorlar, veya kalabaliga teshir ediyorlardi. Her tiirlii pislikle dolu ha-
vasiz ve Kirli cukurlara tikihyorlardi. Bir esirin kurtulmasi ya kisa siire sonra
fidye ddenmesine, veya baska bir esirle takasina veyahut da firar etmesi-
ne baglydi. Eger boyle bir yardim alamazsa, cektigi istiraplar ve iskence-
lerden bunalmis halde vaktinden 6nce oliirdii. Ama, Mislimanhg: kabul
edip de, eger bulabilirse, bir dagh kizla evlenenler de olurdu; fidye édeme
imkanindan mahrum olup dinini degistirmeden kullukta kalmaya devam
edenler de olurdu. Cocuklaryla birlikte bu zavallilar, her tiirlii 6zgtirliikten
mahrum, ve kendilerine hayvanlardan daha fena muamele edilen “yesir”-
leri, yani kéleleri olustururdu. Ve bu korkunc kélelik nerede hiikiim siirii-
yordu? Tam bir bagimsizhik ve 6zgiirlik havasini soluyan, hicbir yabanci
glice ve miidahaleye izin vermeyen bir halkin icinde.”!8!

Daglilarin elindeki esir ve kolelere dair bircok tanikhk mevcuttur. Bun-
lar cogu zaman birbiriyle celisir.

Daha énce séziinii ettigimiz gibi, Bat1 Kafkasya'da bir ajan olarak se-
yahat etmis ve Adigelerin elinde iki sene esir kalmis olan Fedor Fedorovi¢
Tornau, Olsevskiy’'in bahsettigi seylerin bircogunu bizzat yasamisti. Ama
0, baska bilgiler de vermektedir:

“Yasliya yapilan her hizmet gencin seref defterine yazilir. Hatta yash
bir kéle de bu kuralin disinda degildir. Her ne kadar asilzadeler ve &zgiir
Cerkesler, bir esirin 6niinde ayaga kalkmazlarsa da, konuk odasina gelen
ak sach bir kdleyi yemek masasina oturttuklarina defalarca sahit oldum.” 182

Kolelerin akibeti meselesi, daglilarla Ruslar arasindaki uzlast arayisinin
en uygun anlarinda bile bir siirtisme noktasi oluyordu. Rusya’'da kole-
lik hukukunun kaldirilmasindan sonra ise, Kafkasya'da kéleligi muhafaza
etmek zaten arzuya sayan degildi. Fadeyev teftis gezisinden sonra séyle
yaziyordu:

“Cerkesleri sosyal diizen bakimindan diger Kafkas kabilelerinden kes-
kin sekilde farkh kilan kéle hukukuna ta bastan beri yeterli ilgiyi gdsterme-
dik. Dagistan’da sadece hanlar kéle sahibidir; Cecenistan’da cok az kole
var; Kubanételilerde ise niifusun {icte birini teskil ediyorlar.”183

181 QOlsevskiy M. Ukaz. Sog. S. 496.
182 Tornau F.F. Ayni eser. S. 127.
183 Fadeyev R.A. Pisma s Kavkaza. S.68.
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Adige toplumunun sosyal yapisi, disaridan goéziiktiigiinden daha kar-
masikti. Bagimh koylii ve kéle farkl sosyal figiirlerdir. Ama kéleligin mev-
cudiyeti konusunda stiphe yoktu, ve Rus iktidarinin boyle bir kozu elinden
kacirmaya hi¢ niyeti yoktu. Ve dagh seflerin “firari usaklar1” iade etme ve
boylelikle koleligin yasalhigi ve dokunulmazh@ini onaylama talebi, bulun-
duklan pozisyonu énemli élciide zayiflatiyordu.

Ayrica, Rus makamlari dagh niifusun bu asagilanan kismini 6zgiir Cer-
keslerin ana kiitlesinden koparmaya yonelik bir dizi adim attilar. Venyu-
kov soyle taniklik ediyor:

“Kuban’a miimkiin oldugu kadar fazla sayida barisct daghyi cekebil-
meXk icin, Batalpasinskaya yakinlarinda bir yerde “Volny aul “(6zgiir kdy
anlaminda-¢.n.) kurulmustu: oraya firari dagh vasirlar (koleler) yerlesebile-
cekti, ve hiikiimet onlarin eski efendilerinin hakimiyeti altina dénmeyecek-
leri konusunda garanti veriyordu. " 184

Bunun pratik bir anlami da vardi. Fadeyev “Notlar’inda séyle yaziyor:

“Cerkeslerin kolesi silahsizdir, silah kullanmay: bilmez ve hi¢ savasa
gitmemistir. Ezilen bir sinif olarak Miisliman dinini neredeyse hic bilmez,
dolayisiyla bize diisman olamazlardi ve diisman degiller; bize kars: diis-
manhk edenler sadece silahl ve savasci siniflardir; ama bizde Cerkes niifu-
sun tiim kiitlesini hep bir torbaya koyarlardi. Tiirkiye'ye siiriilen daglilarin
kitlesel olarak kendi kélelerini de gétiirmelerine izin vererek, son derece
caliskan, uslu, hicbir bakimdan tehlikeli olmayan bir is gliciinden kendimizi
mahrum ediyoruz.” '8

Fakat, dagh seflerin imparatorla 1861 vili Eyliiliindeki karsilasmast,
Milyutin’in ve diger hatiratcilarn ¢izdigi kadar basit bir konu degildi.

O tarihte yalnizca muvazzaf bir asker degil, kendini bir etnograf ve
tarihci olmaya hazirlayan, Bati Kafkasya’'da olan hadiseleri daha ileride
anlatmak {izere malzeme toplayan bir insan olarak Venyukov, prensip
itibariyle 6nemli bir taniklik birakti. Bu bilgiler kendisine konu hakkin-
da genis bilgi sahibi biri, Kuban vilayeti ordulari kurmay baskani General
Nikolay Nikolayevic Zabudskiy tarafindan, yani Yevdokimov'un sagd kolu
tarafindan gizlice verilmisti.

184 Venyukov M.I. Aymi eser. S.435.
185 Fadeyev R.A. Sobr. So¢.T. 2. SPb., 1890. S.68.
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Bakin Venyukov miizakerelerin perde gerisini nasil anlatiyor:

“Anlatmadan edemeyecegim...cok az kimsenin malumu olan énemli
bir tarihi gercegi. Hiikiimdar, Kafkasya'ya geldigi zaman, arzularini arz
etmek isteyen dagl énderleri huzuruna memnuniyetle kabul etti. Galiba
o siralarda hiikiimetin tist seviyelerinde daghlan siirmek mi, yoksa bu
topraklardan yollar gecirmek ve istihkamlar kurmakla yetinerek olduklar
yerde birakmak mi gerektigi konusunda alinmis bir karar yoktu. 1871 yi1-
linda basilan resmi “Imparator II Aleksandr’in hiikiimdarhginin icmali”’ne
bakilirsa hiikiimet ikinci tedbire daha meyyaldi. “Icmal”de bu konuda séyle
deniyor: “Daghlan barinaklarindan kovma planimin gerektirecedi devasa
kurbanlar ve bu tedbirin acimasizigi, bunu uygulamakta tereddiit doguru-
yordu... Dagl delegeleri huzuruna kabul eden Majesteleri onlara gelenek-
lerine ve mallarina dokunulmayacag: teminatim vererek, yiikiimliiliikler-
den muafiyet ve askeri hatlarimizin kullammina acilacak topraklar yerine
cdmertce yeni topraklar énererek sadece tiim Rus esirlerinin ve firarilerin
teslim edilmesini talep etti. Dagli énderler ne cevap verdi dersiniz? Erte-
si gtin bir dilek¢e sundular. Burada Rus ordularinin derhal Kuban’in ve
Laba’nin ardina cekilmesi ve kalelerimizin yikilmasi talep ediliyordu.” Bu
olay dogru ama, hikayede eksik olan bir sey var, bu sey belki de nak-
ledenin malumu degildi, iste benim anlatmak istedigim tam da bu sey-
dir. Hilkumdarin delegeleri liitufkar kabuliinden sonra Kont Yevdokimov
daglilarin imparatorun 6nerisini kabul edip Rusya’min “himayesi” altinda
kendi topraklarinda kalacaklarindan fena halde endiseye kapildi. Kendi
kafasinda onlar1 son ferdine kadar daglarindan kovmaya karar vermis bi-
risi olarak, buna hicbir sekilde izin veremezdi. Asyalilarin safhgim bildigi
icin gece, yakin adamlarindan Abderrahman’t onlara génderdi ve simdi
artik her seyi, hatta ordularimizin Kuban ve Laba’min ardina cekilmesini
ve istihkamlarnmizin yikilmasini bile talep edebileceklerini telkin etmesini
emretti. Onlar bu kahpece tavsiyeye aldandilar, ve akibetleri tizerindeki

hiikiim bu sekilde verilmis oldu.”18¢

Cerkeslerin akibetine hiikiim verilen ahvale dair tiim tanikliklar bu hi-
kayeyi gercege yakin bir hale getiriyor. Rusya maliyesinin ve herhalde
ekonomisinin ne feci durumda oldugunu hatirhiyoruz. II.Aleksandr, Cer-
keslere boyun egdirmek icin ne biiyiik insani ve mali kaynak feda etmek

186 Yenyukov M.I. Ayni eser. S. 416.
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gerekecegini anliyordu, ve dogaldir ki, Baryatinskiy ve Milyutin gibi 6zel
bir “Kafkas vatanseverligine”, “Kafkas ideolojisine”, Yevdokimov gibi
daglilarla goriilecek Kisisel bir hesaba sahip olmadidi icin, ihtilafi ¢6zmenin
en hafif yolunu anyordu.

Yukarida anlatilanlardan da anlasilacag: lizere, Adigeler icin trajik
olarak gerceklesen bu tarihi varyant kacinilmaz ve dnceden belirlenmis
bir sey degildi. Cerkesya, Cerkes medeniyeti muhafaza edilebilirdi -Rusya
imparatorlugu icerisinde-. Bu durumda 6denecek tiim bedellere ragmen.

Daglilarin 6nceki stattilerini korumalari her haliikkarda miimkiin degil-
di, ama ihtilafin her iki tarafimin éniinde de -saldiran ve savunan- bir secim
vardi: yavas ve zor yakinlasma siireci veya durumu radikal bir sekilde de-
gistirecek anhk bir aksiyon.

Daglilar icin bir felaket, ve son hesapta Rusya icin en iyisi olmaktan
cok uzak olan ikinci varyant gerceklesti.

Adigelerin trajedisinde anahtar roliinii hi¢ stiphesiz, kendi dlciileri ice-
risinde cok miimtaz biri olan Kont Yevdokimov oynadi.

Yevdokimov'u yakindan taniyan Olsevskiy geride onun kariyerinin
kisa ama cok veciz bir 6zetini birakt:

“Nikolay Ivanovic Yevdokimov, deyim yerinde ise, kikeni belli olma-
yan biriydi, ve kendi ifadesiyle bes parasiz olarak tahsil yapti. Bilindigi
kadariyla babasi, siradan bir er iken {ist derecede bir subay riitbesine kadar
ilerlemisti; aile terbiyesi ve Kafkasya okul egitimi, Rusca okur-yazarlik ile
sinirh idi. Ama dogustan miisbet ve saglikli bir zihin sahibi oldugu icin,
okur-yazarlikta kendini gelistirdi ve savas sanatiyla ilgili yeterli bilgi sahibi
olmay1 basardi, clinkii gérevdeki ilk giinlerinden itibaren arkadaslarinin
arasinda bariz sekilde goéze carpmaya baslamisti.” '8

Olsevskiy durumu biraz idealize ediyor. Koyliilikten askere alinan
Yevdokimov'un babasi “asker kolanmim” 29 wil tasidi ve ancak o zaman
gorevdeki kidemi ve Kafkas hizmetindeki gayreti karsihginda astegmen
riitbesine terfi etti. Ust diizey bir riitbeye terfi ettigine ihtimal vermiyorum.
Yevdokimov ticra Kafkas garnizonlarinda dogdu ve yetisti. Bu onun diin-
yasi idi. Olgun yaslara kadar baska bir diinya tanimamusti.

Cocuklugundan itibaren Yevdokimov daglilar bir tehdit, acik veya gizli
diismanlar olarak algilamisti, ve siiphe yok ki onlardan nefret ediyordu.

187 QOlgevskiy M. Ukaz. Soc. S. 413.
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Kafkasya onun diinyast idi. Bu genel tabloda daglilar bir fazlalik idi. O, son
derece gaddar demeyeceksek de, sert bir insandi.

Aym Olsevskiy, Yevdokimov'un Bati Kafkasya'daki savasin son asa-
masindaki hareketlerinden séyle bahsediyor:

“Stwvari rahat ylizii gérmez ve sonu gelmez kosusturmalardan mus-
taripken, piyade de asir1 calismadan ve nébetten basini kaldiramiyordu.
Onun icin ne gece, ne de giindiiz rahat diye bir sey vardi. Giindiiz aGac
kesimi, yol yapimi, képrii kurulmasi, hendek kazilmasi, siper korkulukla-
rinin toprakla doldurulmast, cit driillmesi; gece stanitsanin etrafi biitiiniiyle
citle cevrilmemis oldugu icin tutulan takviyeli nébetler ve sik sik beklenen
bir saldiriya karsi tim garnizonun uyanik beklemesi.

Her ne kadar askerler bitap ve hasta olsalar da yilik bayramlarda bile
ise ara verilmezdi. Yevdokimov'un siari, ‘cahsirken 6lsiinler!” idi.” 188

Kafkas ordusu kumandanhiginda ve Petersburg’da Yevdokimov'un
hazine parasina el uzathgin biliyorlardi, ama onun bariz sekilde sonug
getiren taskin savasci enerijisi, Kafkasya'nin fethine matuf gayretkesligi ve
hatta denebilir ki fanatik sadakati, tist makamlarin géziinde bu giinahlar
kapatiyordu.

Feld-Maresal Baryatinskiy’e Yevdokimov'un suistimallerinden bahset-
tiklerinde, séyle cevap veriyordu:

“Hazinenin cikarlarina karsi rahat davrandigini soyliiyorsunuz. Diye-
lim ki 6yle olsun... Hazineye ne kadar zarar verebilir? Diyelim ki yarim
milyon, bir milyon ve hatta iki milyon. Ee, Rusya gibi bir devlet icin iki
milyon ne anlam ifade eder ki? Ama o bize Kafkasya'yi feth ediyor ve
boylelikle Rusya’nin yiizlerce milyonu ve yiizlerce Rus insanmnin hayati
kurtarilmis olacak.”!8°

Bu diizmece olsa bile, tist makamlarin, Yevdokimov gibi sadece bir
piyade generali riitbesine ulasmakla kalmamus bir de kontluk payesini elde
etmis bir asker cocuguna olan yaklasiminin mantigini, dogru olarak yan-
sitan bir diizmecedir.

Yalniz, mesele surada ki, “siikunet saglanmasindan” sonra da Kafkas-
ya zarar ettirmeye devam etti...

188 Ayni yerde S. 539. )
189 Polkovodtsi, voenacalniki i voennie deyateli Rossii v entsiklopedii I. D. Sitina. CPb., 1996. S. 144.
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Yevdokimov figiirii, Kafkas savasinin son asamasi olan Cerkes hal-
kinin 6z yurtlarindan siiriilmesi asamasi icin, sembolik bir figiirdiir. Bu
siirgiinii icra eden gaddarh@in kaynagi, énemli élciide Bati Kafkasya’daki
ordulara yon veren bir ana fikir idi: daglhlarsiz bir saha.

Bizatihi siirglin stirecini burada ayrintili olarak anlatmanmin imkani ve
geregi yoktur. Venyukov'un daha 6nce alintiladigimiz veciz tanikligi yeteri
kadar belagatlidir.

Eger bugiiniin sancih soykirim problemine dénersek, Cerkeslerin Ttir-
kiye'ye gocli gibi korkuncg bir gercedi gbz éniine getirmek yeter. Bu ger-
cek 6niinde daglilarn komsu Rus niifusunda yarattigi tiim giiceniklikler, ve
tim jeopolitik miilahazalar séntip gider.

“Muhaceret ve XIX. yiizyll Abhazya Tarihinin Problemleri” baslikh kla-
sik calismanin yazarn Georgiy Dzidzaria séyle yaziyor:

“Gocmenler mallarim yok pahasina satmak zorunda kaliyorlardi. Béy-
le bir yikimin sebebi Tiirk (Osmanli-e.n.) hiikiimetinin, daghlara, yanlarin-
da canli hayvan ve silahla gelmesine izin vermemesi idi.”

Hayvanlarin gétiiriilmesine Rus kumandanhgi da izin vermiyordu, za-
ten bunlan Tiirkiye've nakletmek her haliikarda miimkiin degildi.

“Ikincisi, dagllar bu kadar kisa siirede yenileceklerini diistinmedikleri
icin, mallarini elden ¢ikarmayi son dakikaya kadar ertelemislerdi. Ne za-
man ki bir kac yiiz bin insan mallarim ayni anda satmaya kalkt1, fivatlar
inanilmaz seviyelere kadar diistii. Ozellikle cok sayida silah ve hayvan satil-
dr. Iyi bir okiizii bir teklige (bir ruble kastediliyor-c.n.), koyunu bir ceyrege,
siradan bir at1 e@eri ve tiim gem takimiyla birlikte bes rubleye, cins at1 ise
yirmi rubleye satin almak miimkiindii. Tezyinath kihf icerisindeki degerli
kiliclar yok pahasina satihiyordu. Daha énce 200-300 ruble deger bicilen
bir seyi simdi 30-40 rubleye satin almak miimkiindii. Daha 6nce iyi bir
antik kama karsiliginda onlarca kdole, yiizlerce koyun verirlerdi, “simdi her
sey toz oldu.” Kendilerine uzun stire hizmet etmis olan silahlarim satmak
istemeyen yaslilar, bir nevi dilsiz yeis icerisinde onlar1 denize atiyorlardi.”*?

Karadeniz kiyisinda birikmis binlerce daglh -iistelik bunlan Tirkiye'ye
sevk etmek icin hicbir rasyonel sistem diizenlenmis degildi- kendilerini
dehset verici bir halde buldu.!*!

19 Dzidzaria G.A. Mahadjirstvo i problemu istorii Abhazii XIX stoletiya. Suhumi, 1982. S. 221.
191 Tsit. oo: Dzidzaria G.A. Ayni eser. S. 220.
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Trajedi, gordiiklerinden akillar1 duran ve geride yeterli taniklik birakan
Rus ve yabanci cok sayidaki gdzlemcinin gdzleri dniinde cereyan ediyordu.

“Karadeniz’in tiim kuzeydogu sahili, cesetlerle ve dlmekte olanlarla
dolmustu. Bunlarin arasinda bir siirii canhh ama ¢ok zayif diismiis ve bey-
hude yere Tiirkiye'yve génderilmeyi bekleyen vard:.”

Yevdokimov'un direktifini uygulayarak, miimkiin olan en kisa siire-
de daglan temizlemeye calisarak Cerkesleri 6z yurtlarindan kovuyorlardi,
ama ortada bu muazzam insan Kkitlesini kisa siirede denizin &tesine nakle-

debilecek ne Tiirk ne de Rus gemisi vardi. Sahilde cekilen istiraplar, aclik,
hastalik buradan kaynaklaniyordu...

1864 yilinda Kafkasya'dan hareket ederek Tiirkiye iizerinden Yuna-
nistan’a giden ve aym il geri dénen resmi Kafkasya tarihcisi, tarafsiz ve
diizgiin bir insan olan Adolf Petrovi¢c Berje, uygulanan aksiyonun acima-
sizhgim gozleriyle gérmiistii:

“Anadolu sahili boyunca ilerlerken acik denizde onlarin (gé¢menlerin.
-Y.G.) bircoguna rastladim, ve Batum ve Trabzon’daki acinacak halleri-
ne sahit oldum. Ayni yihin Kasim’'inda Avrupa’dan déniis yolunda onlar
Ruscuk ve Silistre’de daha 6ncekiyle kiyaslanamayacak kadar berbat bir
vaziyette gérdiim. Ama, Novorossiysk koyunda toplanan yaklasik 17.000
daglinin tizerimde biraktidi ezici etkiyi asla unutamayacagim. Daha sonra-
lar1, kétii havalar ve yiin soguk mevsimi, yasamlarini siirdiirmek icin ge-
rekli imkanlarin neredeyse hi¢c mevcut olmayisi ve daglilar arasinda hiikiim
stiren tifo ve cicek hastaliklari, durumu timitsiz bir hale getirmisti. Ger¢ek-
ten de soyle bir manzara karsisinda mesela, kimin yiiregi dayanirdi: geng
bir Cerkes kadini 1slak toprakta caputlar tizerinde iki yavrusuyla birlikte
yatiyordu. Bebeklerden birisi 6liim 6ncesi kasilmalarla 6liimle miicadele
ederken, digeri annesinin artik katilasmis cesedinin memesinde achgm gi-
dermeye calisiyordu. Buna benzer manzaralara sikca rastlaniyordu. ...” 192

Evet, benzer tanikliklar istenildigi kadar ¢ogaltilabilirdi.

“Yol lizerinde garip bir manzaraya rastladik: saga sola dagilmis co-
cuk, kadin, yash cesetleri, koépekler tarafindan yari kemirilmis, achktan
bitap diismiis, yorgunluktan kolunu giicliikle kaldirabilen, bitkinlikten yere

192 Berje A. P. Viselenie gortsev s Kavkaza //Russkaya starina. 1882. T. XXXIII, yanvar. S. 170.
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diisen ve daha sagken av kopeklerine yem olan gbcmenler...Sag ve sag-
likli olanlarin 6lmekte olanlari diisiinecek vakti yoktu; kendi gelecekleri de
daha parlak degildi; Ttirk kaptanlan kocermalarim Kiiciik Asya’'ya kadar
kiralamis olan Cerkesleri tist tiste yigiyor, en ufak bir hastalik belirtisinde
fazlaliklar bir yiik gibi denize atiyorlardi...Yola cikanlarin yarisi bile men-
zile ulasamamustir. Bu 6lcekte boyle bir felaket insanhgin basina ender
gelir.”193

llk baslarda Rusya'va lazim olanin Cerkeslerin toprag oldugunu,
“kendilerine ihtiyac olmadigim” ileri siiren sert tabiatl Rostislav Fadeyev,
dagllarin kovulmasimin “sayisiz, insanlik disi istiraplara” gebe oldugunu
{iziintiiyle itiraf ediyordu.

Cereyan eden hadisenin bir yonii daha onu dehsete diistirmistti: kole
ticaretinin vardigi boyutlar:

“Parasizlik dolayisiyla 6deme (nakliye icin.-Y.G.) kadinlarla ve cocuk-
larla yapihiyordu. Cerkes kadinlari icin zaten bir sey fark etmiyordu, ciin-
kii Tiirk sahiline hangi sayida ulasirlarsa ulassinlar, neticede siirti halinde
pazara siiriileceklerdi.”'* (Yazar, kéle ticaretinden hareketle tiim cerkes
kadinlarinin satilik olabilecegini samyor!-¢.n.)

Halk mizaglarini ve 6zellikle tarikatcilarin yasami ve ideolojisini aras-
tirmakla tin yapmus, Stavropol’lii Yakov Vasilyevic Abramov, daghlarin
siirgtinii sirasinda heniiz kiiciik bir cocuktu, ama kendi cocuk izlenimleri ve
derledigi malzemeler, genc arastirmacinin 1884 yilinda “Delo” dergisinde
vayimladigr “Kafkas daglilar1” adli calismanin omurgasini olusturdu:

“Yasadiklar1 yerden ayrilirken daglilar, evlerini terk ediyor, hayvan-
larin1 ve bugdaylarini, bazen da hasat edilmemis tarlalarim geride bira-
kiyorlardi. Daghlarin kendileri ise, bir kismi Anapa ve Novorossiysk’de,
bir kismi da Karadeniz'in heniiz Ruslar tarafindan isgal edilmemis ku-
zeydogu sahilindeki bircok kiiciik koyda toplaniyordu. Oralardan Tiirk
kocermalari ve kismen de Rus hiikiimeti tarafindan bu amacla kirala-
nan tekneler, onlan Tiirkiye'ye tasiyordu. Fakat tiim bu filonun nere-
deyse yarim milyonu bulan insani nakletmek icin cok yetersiz olmasi
dolayisiyla, bircok daghnin alt1 ay, bir yil ve daha fazla sira beklemesi
gerekiyordu. Tum bu siire boyunca onlar, acik havada, yasamlarini siir-
diirmek icin gereken imkanlara sahip olmadan deniz kiyisinda kaldilar.
Daglilarin o zaman cektigi acilan tarif etmek miimkiin degil. Binlercesi

193 Drozdov 1. Poslednyaya borba s gortsami na Zapadnom Kavkaze // Kavkazskiy sbornik. 1877. T. 2. S. 548.
194 Fadeyev R.A.Sobr. so¢. T. 1.C. S. 203.
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acliktan 6liyordu. Kisin buna soguk da eklenmisti. Karadeniz’in tim ku-
zeydogu sahili, cesetlerle ve 6lmekte olanlarla dolmustu. Bunlarin arasinda
bir siirii canli ama cok zayif diismiis ve bos yere Tiirkiye'ye gdnderilmeyi

bekleyen vardi.”19°

Georgiy Dzidzaria’'min yukarida sézii edilen kitabinda siirgtin-muhacir-
lerin trajedisini anlatan muazzam malzeme vardir.

O tarihte savas bakani olmus, ilerici reformlar yapmis olan akilli, zeki,
liberal Dmitriy Alekseyevi¢ Milyutin, daglari yerli halktan temizlemek sek-
lindeki parlak fikrinin, yiiz binlerce dagh icin ne sonuc getirdigini bilmis
miydi?...

Ne Adigelerin kovulmadan énceki gercek niifuslan ve ne de gécmen-
lerin kesin sayisi konusunda, giivenilir bir tahmin vardir.

Cok muhtemeldir ki, Rus makamlarinin tahsis ettigi araziye Cerkesle-
rin toplam niifusunun % 8-10’u iskan olmustur.

Daha &énce sorulan, bu trajediden kacinmak miimkiin miiydii, Cer-
keslerin Rus kontrolii altinda 6z yurtlarinda kalmalarina imkan verecek
bir uzlasi varyanti miimkiin miiydii sorusuna cevaben, tereddiitsiiz soyle
soylemek lazim: evet, bu trajediden kacinmak miimkiindii, uzlasi varyanti
miimkiindi.

“Tarih dilek kipini tanimaz” seklindeki mahut diisturdan nefret ediyo-
rum. Bu diisturun taraftarlar, su veya bu hareketten sorumlu olma kav-
ramini hesaba katmiyorlar. EGer tarihte her sey siki bir sekilde énceden
belirlenmisse kimden hesap soracagiz?

Tarihsel siire¢ tek yonlii bir olaya gére cok daha karmasiktir. Bu siirec,
varyantlardan, yol kavsaklarindan, secim yapma hallerinden olusur.

Cerkeslerin ve Cerkesya'nin akibetiyle ilgili olarak, Kafkas general-
lerinin sectigi varyantin stratejik olarak kusurlu oldugu anlasildi. Mesele
sadece kolonizasyonun fiyaskoyla sonuclanmasi degildi. Olup biten seyin,
disaridan daha az fark edilse de, en az o kadar énemli olan ahlaki bir yonii
de vardi. Muhacir-Cerkeslerin basina gelen sey, Rusya icin tehlikeli bir gayri
insanilik dersi idi. Bizatihi Kafkasyanin fethi olgusunun jeopolitik karakter-
de bir aciklamast olsa da, artik maglup edilmis, giicsiiz bir halka kars: gos-
terilen gaddarligin derecesinin ne bir aciklamasi, ne de bir gerekgesi vardir.

Kafkas savast, Rusya’'nin toplumsal bilincini cok cesitli sekillerde etki-

19 Tsit. oo: Dzidzaria G.A. Ayni eser. S. 220.
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lemis cok karmasik bir olgu idi. Yiizbinlerce Rus insani Kafkas savasini ya-
sadi. Kafkasya'nin Rus kiiltiiriine etkisi, genis anlamda heniiz arastirilmis
ve idrak edilmis degildir.

Rusya'nin Bati Kafkasya’'da aldigi cezasiz kalan o gayrinsanilik dersi
de etraflica diistiniilmiis ve idrak edilmis degildir.

Bir sey daha var: Rusya Imparatorlugu, sadece daha fazla toprak elde
etmekle degil, dzgiin ve giicli bir Kkiiltiirii de icine alarak zenginlesmek
imkanindan kendini mahrum etti. Bu kiilttir, Rus kiiltiirliyle yakinlasarak,
onun, insanin diinya ile, insanin insan ile karsilikl iligkisine dair tasavvur-
larini zenginlestirecekti.
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